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> OM INNEHALLET

SOM VI TIDIGARE annonserat overgr Tidskrift for politisk filosofi
frin och med detta nummer till att bli en ren nittidskrift. Utgiv-
ningstakten ir dven fortsittningsvis tre nummer per ar; nr 2/2013
och 3/2013 publiceras relativt titt inpa detta nummer.

I den forsta artikeln diskuterar Torbjorn Tannsjo frigan om hur
man bist definierar fascism, med utgdngspunkt i Henrik Arnstads
aktuella bok Alskade fascism. En av de frigor som diskuteras ir ifall
politiska rorelser av Sverigedemokraternas sort bor klassificeras
som fascistiska.

Bor lagen om hets mot folkgrupp dndras? Det anser Jan Tull-
berg, docent i ekonomi. Han argumenterar for att en lag om hets
mot folkgrupp endast bor férbjuda det som vi i dagligt tal avser
nir vi anvinder ordet »hets», och inte rasistiska eller andra ned-
sittande uttalanden om grupper. En alltfér vid tolkning av »hets»
riskerar enligt Tullberg att hota yttrandefriheten.

I den tredje artikeln diskuterar Gustaf Ostberg, professor emeri-
tus i konstruktionsmaterial vid Lunds universitet, beslutsfattande
vid riskbehandling. Han uppmirksammar bland annat svirigheten
att fatta rimliga beslut i fall dir sannolikheten for ett mycket nega-
tive utfall ir mycket lag.

Dessutom innehéller numret en intervju med Géran Duus-Ot-
terstrom, docent i statsvetenskap vid Goteborgs universitet. Duus-
Otterstrom berittar bland annat om sin forskning om personligt
ansvar och rittvisa.

Niklas Olsson-Yaouzis, forskare i praktisk filosofi vid Stockholms
universitet, recenserar utforligt Oxford Handbook of Philosophy of Eco-
nomics. Olsson-Yaouzis framhaller att boken ger en god dversikt 6ver
nya forskningsomraden, men anser att den kritik som ibland rikeats
mot ekonomisk teori delvis hanteras pé ett olyckligt sitt, di kritiker-
nas antologibidrag inte innehiller bemétanden av de invindningar
som antologins redaktérer framfért mot dem i introduktionskapitlet.

Redaktionen
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> VAD AR FASCISM?
Torbjorn Tannsjo

HENRIK ARNSTADS BOK Alskade fascism erbjuder spinnande lis-
ning for den historiskt fikunnige. Den ger en nyttig repetition av
samtidshistorien med utgingspunkt i det fenomen forfattaren kal-
lar fascism. Boken dr medryckande och journalistiskt skriven. Den
bygger inte pi egen forskning utan pa referat av vad foérfattaren
uppfattar som forskningsliget. Hur det forhaller sig med dess histo-
riska akribi dr jag inte ritt person att bedéma. Ndgot jag emellertid
tror mig kunna ha synpunkter pa ir sjilva begreppsbildningen. Det
blir viktigt fér férfattaren ate sl fast vilka foreteelser som ir fascis-
tiska (t.ex. Hitlers Nazityskland och Mussolinis Italien) och vilka
som inte ir det (t.ex. Francos Spanien och Pinochets Chile). Arn-
stad dr mycket noga med att framhiva skillnader som dessa. Det ér
emellertid inte helt klart varfér han tycker detta ir si viktigt.

Frigan hur man bist definierar fascism bor nog forstds pa fol-
jande vis. Forst bor vi ha ett syfte med definitionen (stipulationen).
I relation till detta syfte kan vi avgora vilken definition som ir bist.
Tianker man si inser man nog att olika definitioner kan vara limp-
liga for olika syften. Vilket dr da Arnstads syfte? Jag ér inte helt klar
over detta.

Arnstad konstaterar att det finns 4tminstone tva vanliga anvind-
ningar av ordet »fascism», dels som skillsord, dels som benimning
pé en bestimd ideologi. Jag far intrycket att vad han vill finga dr en
bestimd ideologi. »Detta verk handlar om fascism som ideologi»
skriver han, och fortsitter »Den fascistiska ideologin innefattar
dussintals politiska rorelser som tysk nationalsocialism (nazism),
italiensk fascism, spansk falangism, ungerska pilkorsare, finska
Lappomin, ruminska legionirer och si vidare.» (s. 11)

Rent sprikligt ir detta svart ate ta till sig. Pa vilket sitt kan en
ideologi »innefatta» en politisk rérelse? Jag formodar att han me-
nar att dessa rorelser hade ideologin ifraga.

At klassificera rorelser efter de ideologier de bir pé ir ett kon-
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ventionellt grepp i politisk diskurs. Socialisterna kidnnetecknas av
att de vill socialisera produktionsmedlen, liberalerna av nigon tan-
ke om individens rittigheter gentemot staten o.s.v. Det dr forstas
viktigt att veta vilken ideologi en politisk rorelse omfattar. Vet man
det kan man hyggligt forutsiga vad den kommer att gora, om den
far makt, man kan bedéma dess framgingar med dess ideologiska
mal som mattstock o.s.v. Vet man vad den vill kan man bedéma
hur radikal férindring av samhillet den dsyftar. Har den ingen tyd-
lig ideologi 6ver huvud taget kan man misstinka att den blott ir ett
verktyg i en individs eller grupp av individers populistiska strivan
efter politisk makt. Om vi ser pd detta sitt pd de rérelser som vi
brukar kalla, och som kallade sig sjilva, fascistiska, vilken var da de-
ras ideologi? Hade de alls nigon ideologi? P4 vilket sitt var i sa fall
denna ideologi gemensam och sirskiljande fér dem?

Arnstad lutar sig mot den brittiske forskaren Roger Griffin och
viljer att se kirnan i den fascistiska ideologin som en »folklig ultra-
nationalism inriktad p& nationens dterfédelse» (s. 40).

En fordel med detta synsitt, menar Arnstad, att vi inte behover
fordjupa oss i vad slags symbolik en rorelse anvinder, vad slags le-
dare den har o.s.v. Det innebir ocksa att vi kan finna den pi stillen
vi inte vintat oss (utan trettitalets rekvisita).

Kanske kan det ligga ett virde i att pa detta vis avgrinsa fascis-
men. Av skil jag ska dterkomma till bér man nog i sa fall inte bara se
den fascistiska ideologin som en uppsittning asikter, utan dven in-
kludera for fascismen typiska aszityder. Arnstad har emellertid svért
att sjilva halla fast vid denna rent ideologiska definition. Varfor
dr inte Franco fascist? Visst var han ultranationalist och visst ville
han vil ett slags spansk dterfédelse? Problemet blir att han snarare,
enligt Arnstad, lutade sig mot traditionella konservativa grupper
och att han frimst styrde utifrin sin militira position. Han gjorde i
praktiken upp med falangen, som obestridligen var inte bara fascis-
tisk, utan ocksa en fascistisk massrirelse. Jag far intrycket att Arnstad
inte vill karaktirisera ndgot som fascism uteslutande pa ideologiska
grunder. Han vill ocksa ligga till ndgot om organisationsformen.
En rorelse ir inte fascistisk om den inte upptrider som massrorelse.
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Visst, si kan man ocksd gora, men jag tror man da forlorar syftet
med en renodlat ideologisk definition ur sikte. Var det inte for ov-
rigt en sidan Arnstad efterstrivade?

Man kan ha andra motiv for att definiera fascism 4n tanken att
finga en ideologi, som férklarar fascisters politiska atgirder. Det
finns en kommunistisk tradition av att snarare uppfatta fascismen
i funktionella termer. DA Stalin sedan Hitler gripit makten i Tysk-
land insett sin blunder i bedomningen av utsikterna f6r revolution,
proklamerades politiken om en folkfront riktad mot fascismen. Hir
sdgs fascismen lite forenklat som vilket som helst brutalt och icke-
demokratiskt politiskt system, som krossade arbetarrorelsen och
forsvarade monopolkapitalets makt (Georg Dimitrov skriver om
detta i Enhetens och folkfrontens problem). Nazism och italiensk fas-
cism lever forstds upp till denna karaktiristik, men det gor ocksé Pi-
nochets diktatur i Chile. Ideologiskt stod de emellertid ldngt ifrin
varandra. Pinochets nyliberalism var nigot varken Hitler eller Mus-
solini hade kunnat forestilla sig. Den ideologiska och den kommu-
nistiska fascismdefinitionen ir avsedd att tjina olika syften och pas-
sar ocksé bra for respektive syfte. Det dr emellertid virt att notera
att dven om fascismen enligt den kommunistiska terminologin var
ett vanligt forekommande fenomen under mellankrigstiden, och
kunde exemplifieras si sent som pd 1970-talet med Pinochets Chile,
sd torde det vara svért att finna exempel pé detta slags fascism idag.

Lit oss dirfor halla oss till tanken att fascism ska definieras i ide-
ologiska termer. Vi stills d& ocksd infor ett problem som Arnstad
brottas med. Hur ska vi skilja mellan fascism och konservatism? El-
ler for den delen vissa typer av liberalism?

Jag tror vi pa den hir punkten méste vara mer noggranna in
Arnstad férmdr vara. Haller vi fast vid att varje ultranationalistisk
rorelse, som vill den egna nationens dterfodelse, ir fascistisk, sd bor
vi fér det férsta vara mera precisa i virt tal om nationalism och »ul-
tranationalism». Vi bor i sjilva verket skilja klart mellan tva typer
av nationalism. Den ena kan vi kalla liberal. Det ir en forestillning
om att varje nation har ritt till sin stat. Detta ir en helt universell
politisk hillning. Den omfattades, dirav min beteckning pé den, av
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ménga som kallade sig liberaler under den period da nationalismen
hade udden riktad mot imperier av olika slag (férst i Europa, sedan
i tredje virlden).

En annan typ av nationalism, som jag har kallat konservativ, dr
snarare en kianslomissig héllning, en sentimental identifikation
med den egna nationen. Den utgdr inte nigon principiell dsike.
»Right or wrong, my country», som den ibland sammanfattas.
Ofta med tilligget att den egna nationen idger unikt virdefulla —
kanske t.o.m. rent metafysiska — egenskaper. Omfattar man detta
slags nationalism vill man frimja den egna nationens stillning i
virlden, punkt slut.

Det idr denna kinslomissiga nationalism, som vi bér inkludera i
var definition av fascismen, tror jag, om vi vill avgrinsa en sirskild
och sirskilt intressant politisk stromning. Kanske ir den ocksa vad
som dsyftas med det oklara uttrycket »ultranationalism». Sirskilt
da den nationella kinsla stegras till hysteriska hojder kan vi se »ul-
tranationalismen» som ett typiskt inslag i fascismen. Och girna dé
med tilligget att den egna nationen behéver i ndgon mening ater-
upprittas. Jag aterkommer nedan till hur vir tids fraimlingsfient-
liga partier ska karaktiriseras, och da sirskilt Sverigedemokraterna.
Klart dr nog att vissa europeiska nyfascistiska partier ir nationalis-
tisk i den hir angivna sentimentala meningen. Det ir nog forkla-
ringen till att de inte kunna uppritchilla ndgon gemensam politisk
gruppering pd europeisk niva! DA de triffades fann de att de inte
hade nagot gemensamt éver huvud taget.

Det blir viktigt med denna definition att avgora vilka som inne-
fattas i den egna nationen. Hir kan svaren variera. Genomgéaende
ir dock att ett engagemang for den egna nationen ocksid kommer
att innefatta en likgiltighet infér, eller kanske t.o.m. ett hat mot,
»de andra». Avgrinsningen kan alltsd ske pd olika grunder. En
mojlig grund dr den biologiska rasismen. Andra grunder dr ocksi
mojliga. En annan friga dr vad det ir som enligt fascisterna iter
den egna nationen inifrdn. Varfér har den degenererat? Beror det
pé borgerlig demokrati, feminisering, civilisering pd kulturens be-
kostnad, sociala vilfirdsinstitutioner med férmodat vidlig inver-
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kan pa rasens motstindskraft, eller pd invasion frin minniskor av
en frimmande etnicitet eller religion? Fascismen kan med detta
synsitt dyka upp i ménga vildigt olikartade former.

Kanske ir det orittvist att, som jag nyss gjort och som jag ocksa
gjort i andra sammanhang, kalla denna nationalism konservativ.
Det ir ju hogst oklart hur konservatismen ska uppfattas. Ett sitt att
uppfatta den dr som en attityd av forsiktighet. Dess motsats dr da
radikalism. Konservatismen ir i sa fall helt ideologisk trolos. Den
utmynnar i ett forsvar for den rddande ordning, oavsett vilken den-
na ir. Jag har skrivit och tinkt kring denna spinnande form av kon-
servatism i andra sammanhang (pd svenska i boken Konservatism).
I ordinir politisk debatt, &tminstone i virt land, dr det emellertid
ovanligt att uppfatta konservatismen pa det hir sittet. Hir ir det
vanligare att se den som ett forsvar f6r en traditionell elit, ett for-
svar som inte vijer for radikalism, om det behovs, fér att forsvara
eller ateruppritta elitistiska institutioner man anser har ett sirskilt
virde. Men uppfattar vi konservatismen pi det sittet blir det svirt,
tror jag, att se nigon klar ideologisk skillnad mellan konservatism
och fascism. Fascismen blir bara en ideologisk variant av detta slags
konservatism, dir fokus ligger just pd nationen (snarare dn andra
hivdvunna institutioner). Mojligen kan man, som jag tror Arnstad
tinker men inte klart sidger ut, uppfatta det som att detta slags kon-
servatism overgar i fascism di den bérjar marschera.

Jag uppfattar att bakom Arnstads projekt finns en énskan om att
med stod av historien kunna ringa in ideologin hos samtida rérelser
som t.ex. Jobbik i Ungern, Fremskrittspartiet i Norge, eller Sveri-
gedemokraterna i Sverige; det idr viktigt fér honom att kunna be-
svara frigan om de ir fascistiska eller ¢j. Jag dr inte helt klar over
varfor han tycker det ir si viktigt att finna ett svar pa den fragan,
om det inte dr p.g.a. en 6nskan att ocksd anvinda ordet som skills-
ord (ndgot han sikert bestimt skulle forneka). Arnstad lutar emel-
lertid i boken mot stindpunkten att Sverigedemokraterna, liksom
deskilliga andra hogerextrema rorelser i Europa, verkligen ér fas-
cister. Detta till trots att de sjilva avvisar denna karakeiristik, och
detta till trots att de bejakar den parlamentariska demokratin.
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Jag kidnner mig inte ¢vertygad. Om man tar Sverigedemokra-
terna pd orden, och bedémer dem utifrdn de programmatiska skrif-
ter de producerar (och inte utifrdn deras framfart med jarnror pa
sta’n), sd har jag svért att se att de skulle vara nationalister i den
kinslomissiga bemirkelse, som jag ovan hivdat bér inkluderas i
definitionen av nazism (vad jag alltsd tror dsyftas med Arnstads ord
»ultranationalism» ). Den nationalism de uttrycker ir i stillet ett
slags principiell hillning med inneborden att varje nation har ritt
till sin »egen» stat. De hejar inte bara pa ett Sverige for svensk-
arna, de forsvarar t. ex. Israels ritt att existera som judisk stat. Hir
tror jag de skiljer sig frn t.ex. Jobbik i Ungern. Det kan vara farligt
att skira alla populistiska rérelser pa hogerkanten 6ver en kam.

S4 hir skriver man i sitt principprogram:

Sverigedemokraternas nationalism r universell i den bemirkel-
sen att vi tillerkdnner alla nationer i virlden samma grundlig-
gande frihet och samma rittigheter som vi kriver fér var egen
nation.

Ar de di inte rasister? Det tycks inte vara avgérande for om de ir
fascister. Jag tror ocksa det dr tveksamt att karaktirisera dem sa.
Det dr ater nagot de férnekar. Arnstad for ett besynnerligt resone-
mang om »kulturbiologi». Det dr en tanke om att kulturer finns
nedirvda i minniskors gener. Diarmed blir » ... dven invandrarens
barn, barnbarn och barnbarnsbarn ... genetiska birare av den
>frimmande> kulturen» (s. 360). Kanske ir kulturbiologin en lira
som forsvarats av nigon samtida tinkare, men ndgra beligg for det-
ta ger inte Arnstad. Klart dr vil ocksa att detta slags kulturbiologi
avvisas av Sverigedemokraterna (som ser pa internationell adop-
tion som ett sitt att frin fodelsen introducera minniskor av » frim-
mande» bakgrund i genuin svenskhet).

Men ocksd Sverigedemokraternas »liberala» nationalism ir
forstds en hallning som innebir att invandring ses som ett hot; in-
vandring ses som ett hot mot den svenska kulturen. Islam ses som
ett hot mot en traditionell kristen svensk virdegrund. Sverige bor
bevaras svenskt.
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Hir finns emellertid utrymme for en intressant vacklan i de sve-
rigedemokratiska leden. Vissa vill verkligen betona det traditionellt
kristna arvet. De dr abortmotstandare och har en konservativ syn pa
konsroller (hir finns ingen konflikt mellan kristendom och islam).
De vill 6verta Kristdemokraternas till synes snart vakanta plats i
svensk politik. Andra, som influerats av Geert Wilders nederlind-
ska exempel, ser islam som ett hot mot homosexuellas och kvinnors
nyvunna rittigheter, typiska fér den samtida svenska kulturen. Hir
ir det inte litt for Jimmie Akesson att veta pa vilket ben han ska sta.

Vad jag nu skriver om nationalismen utesluter inte att det finns
fascister bland Sverigedemokraternas viljare, eller ens att det finns
fascister i deras medlemsled, men jag tror inda det ir klokt, i det
politiska samrtalet, att snarare bedéma partier efter de asikter de
faktiskt uttrycker dn de dsikter vi tror oss ha rite att tillskriva dem
pé andra grunder.

Varfor dr det sd viktigt att ta Sverigedemokraterna pd orden? Det
avgorande skilet ir att ocksa orden de yttrar, de dsikter de verkli-
gen forbinder sig till, 4r problematiska. Om vi inte svarar dem i sak,
utan foérsoker fula ut dem med hianvisning till att de skulle vara ra-
sister och fascister (d.v.s. omfatta en principlos och hysteriskt senti-
mental nationalism), alltsammans sddant som de fornekar, s glider
deras uttalade argument ur vart grepp. Visst, det kan vara svirare
att bemota dem i sak dn med demagogi, men med tanke pa de lang-
siktiga effekterna tror jag att saklighet dr det forhllningssitt vi bor
anligga. Mot deras pa etnicitet baserade (principiella) nationalism
och dirmed tillhorande invandrarfientlighet bér vi stilla — och for-
svara — sekulira, kosmopolitiska och méngkulturella ideal, just si-
dana som Sverigedemokraterna ustryckligen forakear.

-

Torbjorn Tinnsjo dr professor i praktisk filosofi vid Filosofiska institutionen,
Stockholms universitet.
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> KAN LAGEN OM HETS MOT FOLKGRUPP RATTFARDIGAS?
Jan Tullberg

I EN DEMOKRATI BOR lagar som begrinsar yttrandefriheten gran-
skas noga. Finns det rimliga skil for lagens existens? Denna artikel
utsitter lagen »Hets mot folkgrupp» for provande reflektion och
hivdar att den brister i en ling rad hinseenden och att den dirfoér
bor ersittas av en helt annorlunda lag. Fokus ligger inte pa de juri-
diska aspekterna utan pé det intellektuella och filosofiska rattfardi-
gandet. En startpunkt kan vara att dterge lagens lydelse:

Den som i uttalande eller i annat meddelande som sprids hotar
eller ustrycker missaktning [min kursivering] for folkgrupp eller
annan sddan grupp av personer med anspelning pa ras, hudfirg,
nationellt eller etniskt ursprung, trosbekinnelse eller sexuell
liggning, doms for hets mot folkgrupp till fingelse i hogst tvd
ir eller om brottet ir ringa till boter. Ar brottet grovt déms till
fingelse i ligst sex ménader och hogst fyra ar. (Brottsbalken 16
kapitlet, § 8, Lag 2002:800).

En forsta frigestillning 4r innebérden av begreppet »hets». Ett
centralt argument for att forbjuda hets finns hos John Stuart Mill
i hans klassiska skrift Om friheten (1859). Mill skiljer strikt mellan
dsikten i sig och att framfora dsikten i en situation som kan leda till
vald och exemplifierar med en spannmalshandlare som hojer sina
priser. Kunderna har full rite att kritisera och protestera mot detta
beslut. Begrinsningar i denna ritt intrider forst vid en demonstra-
tion utanfoér spannmélshandlarens hem, om det di foreligger en
risk att folkmassan attackerar huset och dess innevédnare. I en sidan
situation finns legitima krav pi retorisk dterhillsamhet. Det finns
en troskel att ta till vald och om de potentiella vildsutévarna eggas
s blir det littare for dem att ta detta steg. Aven konsekventa fore-
sprikare av yttrandefrihet kan se det som rimligt att forbjuda hets;
att i en dramatisk situation hetsa en annan person att misshandla
nigon ir i det nirmaste likstille med ate sjilv delta i misshandeln.

10 TIDSKRIFT FOR POLITISK FILOSOFI NR 1 2013



KAN LAGEN OM HETS MOT FOLKGRUPP RATTFARDIGAS?

Hets édr darfor inte i férsta hand att uttrycka en 4sikt, utan att upp-
muntra till valdsbrote. Mills syn pa hets forefaller dverensstimma
med ordets anvindning samt rittfirdigar en selektiv inskrinkning
av yttrandefriheten.

De flesta kan férmodligen ocksd anse det rimligt att kriminali-
sera »hot» om man med detta avser hot om vild. Mdnga hot om
vald hor till den kriminella virlden. Att férbjuda det ir knappast
kontroversiellt, men ocksd hot om vild i politiska sammanhang ir
mer att se som en halv vildshandling snarare dn endast ett uttryck
for ogillande.

Det finns en rimlighet i forbud av hets och hot. Men ir inte ett
forbud mot att uttrycka »missaktning» visensskilt? Framstar det
inte som savil extremt som nirmast 16jevickande? Skall vi konver-
sera som viktorianska aristokrater dir en invindning markeras med
ett hojt 6gonbryn? Det finns féresprikare for att meningsutbyten
skall ske i en empatisk dialog, inte i en mer konfronterande debatt,
men det ir ett lingt steg att ga frdn en sidan preferens till att for-
bjuda annan diskussion. Det ir rimligtvis si att en konfrontativ
debatt i manga situationer ir den metod som bist kan blottstilla
missuppfattningar, tankehopp och hyckleri.

Lagens terminologi vicker misstankar om att en grumlig tanke
ligger bakom. Lagtexten forbjuder tvd mycket disparata handlingar,
»hot» och »missaktning», men detta rubriceras med ett tredje
och helt nytt koncept, »hets». Det begreppet kan inte ses som ett
sammanfattande begrepp fér de tvd andra. Lagen forefaller inte
genomtinkt eller sd dr den skriven pi ett avsiktligt otydligt och
direkt vilseledande sitt. Ett forbud att »uttrycka missaktning»
kan inte beskrivas pd annat sitt 4n som en inskrinkning av
yttrandefriheten. Milet dr uppenbart att forbjuda mycket mer in
de halva valdshandlingar som dsyftas i hot och hets; forbudet mot
missaktning biddas in tillsammans med andra icke-kontroversiella
forbud.

Forbudet Dbegrinsas dock till ett visst sammanhang
(mot folkgrupp), si frigan dr hur stor denna inskrinkning i
yttrandefriheten blir. En méjlighet att belysa den svenska lagen
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ir att gora en jimforelse med en lag som har diskuterats i den
internationella debatten. Artikel 301 i turkiska brottsbalken
forbjuder férolimpning av turkiskhet (»Insult of Turkishness»).

Artikel 301 — Att forolampa turkiskhet och den svenska hetslagen
LIKSOM DEN SVENSKA lagen har den turkiska som syfte att for-
bjuda viss etniskt kinslig kritik. Det forefaller rimligt atc det finns
ménga uttalanden som kan fillas for att de » uttrycker missaktning
mot turkiskhet», enligt det svenska forbudet, men inte dr si ne-
gativa att de kan klassas som »foérolimpning av turkiskhet». Den
turkiska férbudsgrinsen framstir darfor som liberalare. En andra
dimension ir straffsatserna f6r overtridelserna. I den jimférelsen
framstér de turkiska straffsatserna som nigot mildare dn de svenska
— tre istéllet fér fyra &r som maximalt straff.

En tredje jimforelse mellan de tvd lagreglerna ir i vilken grad de
ir transparenta och irligt beskriver vad de férbjuder. Den svenska
paragrafens rubricering hivdar, som redan patalats, en helt annan
grund for forbudet dn vad som faktiskt férbjuds i lagen. Férbudet
begrinsas inte till situationer med hets enligt ordets betydelse i
svenska spraket. Rimligtvis utnyttjas ett inarbetat negativt ord fér
att ge legitimitet at ett férbud som annars skulle framstd som de-
mokratiskt tvivelaktigt. Det turkiska »forolimpa» ir rittvisande,
den svenska kombinationen av »hets» i rubriken och tva andra,
»hot» och »uttrycker missaktning», i sjilva texten ir det inte.

Hur viktig dr d& den svenska manipulationen med ord? Den
mindre farhdgan ir att den undergriver lagarnas legitimitet. Med
risk for protester dristar jag mig till att kritisera juristers benigenhet
att anvinda ett dubbelsprak; genom uttrycket »i lagens mening»
kan ord ges nya betydelser. Nir man skulle skirpa regler mot sex
med minderdriga gjordes detta genom att definiera handlingen
som véldtikt. Frigan vicks om man anser att folkligt st6d saknas
for hirdare straff for sex med minderérig och att en vilseledande
rubricering som »valdtike» ir en smart manipulativ 16sning f6r
att fa den straffskirpning man anser motiverad. »Andamalet
helgar medlen» dr dock en hogst problematisk policy. Det tycks
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mig rimligt att tilleron till ritessamhillet skadas om dndringar
genomfors i falskskyltade former istillet for 6ppet och med
redovisade argument.

En ytterligare farhaga ir ace forbudet dr daligt i sig, inte
endast infort med en oirlig metod. En regim som vill forbjuda
demonstrationer som saknar polistillstind introducerar inte
sannolikt en »lag mot demonstrationer» utan utformningen kan
forvintas bli » Lag om upplopp» som forbjuder: » Upplopp med vild
och skadegorelse, samt demonstrationer som saknar polistillstind ».
Mer 4n misstankens hermeneutik talar for ate det inte dr férbudet
mot det grova brottet som fértjanar uppmirksamhet, utan férbudet
mot det ringa. Det finns ingen skyldighet att utgd frin att en
demokratisk regim agerar i god tro med goda avsikter.

Offergruppklassning

EN YTTERLIGARE SKILLNAD mellan de tvd paragraferna
ir att den turkiska ir etnocentrisk, medan den svenska kan
beskrivas med den franske filosofen Pascal Bruckners ord som
»visterlindsk masochism». Den turkiska avser att skydda den
etniska majoritetsgruppen, men férbjuder inte férolimpning av
minoriteter, t.ex. kurder. Den svenska lagen forbjuder i princip
missaktning av sdvil minoritet som majoritet, men i praktiken ir
den inte ett forbud mot uttryck av missaktning mot svenskar, utan
bara mot missaktning av turkar och kurder. Den tolkningen har
drivits av Justitiekanslern som ir exklusiv aklagare i denna typ av
mal. Lagen dr asymmetrisk liksom den turkiska, men det kan ses
som anmirkningsvirtien demokrati att i en strivan att skydda olika
folkgrupper forbise att den egna folkgruppen kan missaktas. Endast
minoriteter klassificeras som potentiella missaktningsoffer medan
majoriteten exklusivt klassificeras som potentiellt missaktande.
En kurd eller turk som uttrycker stark missaktning mot den andra
gruppen anses inte bedriva hets mot folkgrupp da bida grupperna
ir offerklassade, medan en svensk kan fillas for samma yttrande
eftersom han hor till en misstinktklassad grupp, majoriteten. Vissa
uttalanden gjorda av Brottsforebyggande Radet nimner att svenskar
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kan vara offer for hatbrott och invandrare kan vara forévare (mot
svenskar och mot andra invandrare). Men det synsittet sitter
marginella spar i hat- och hetsstatistiken. Statsministern stéder
en asymmetrisk tillimpning av lagen pa invandrare och svenskar.
Enligt Reinfeldt ir Hetslagen endast tll fér »skyddsvirda»
grupper, och svenskar ir inte en sidan grupp (Reinfeldt 2010). I
miénga linder skulle ett sidant uttalande vara sensationellt, men i
Sverige accepteras det.

Invandrarnas kriminalitet mot svenskar antas sakna en
frimlingsfientlig komponent, medan ett sddant motiv inldses i
brotten dir rollerna dr de motsatta. Bengt Westerbergs utredning
(SOU 2012: 74) om frimlingsfientlighet visar sin bias redan i titeln:
»Frimlingsfientligheten inom oss». »Oss» syftar inte pad nigot
allmint minskligt fenomen, utan ses som en speciell ikomma hos
ett mindre »oss», svenskar, som »de andra» av nigot outsagt skil
inte har i sin syn pd personer som ir »de andra» ur ett omvint
perspektiv. Forfattaren antar implicit att frimlingsfientlighet ir
»invandrarfientlighet», medan »svenskfientlighet» inte existerar
i utredarens tankesfir.

Den tillimpade rittspraxisen av hets- och hatlagarna, liksom
befolkningens uppfattning om forbudets art, baseras pa en strikt
uppdelning i offer- och férévargrupper. Principiellt och officiellt
siger sig statsmakten verka mot stereotypa uppfattningar och
diskriminering, men hir visar man pé stereotypa forestillningar
som inte kan klassas som ett vardagsmisstag, utan en manifest
systematisk asymmetri till svenskars nackdel.

Antalet processer i sdvil Turkiet som Sverige dr begrinsat,
men lagarna verkar inda som en restriktion pa det intellektuella
klimatet och ett potentiellt eskalerande hot frin statsmakten
mot yttrandefriheten. Flera framstiende turkiska intellektuella,
exempelvis nobelpristagaren Orhan Pamuk, har bide kritiserat
lagen och dtalats for brott mot den, medan motsvarande lag i
Sverige i hogre grad accepteras av sivil de intellektuella som
gemene man. Knappast nigon kritik framférs mot dess utformning
och existens. Den svenska inskrinkningen av yttrandefriheten har
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inte heller vickt nigon internationell uppmirksamhet. En konkret
jaimforelse dr att Pamuk filldes for publikationer om folkmordet pa
armenier och domdes till boter pd 25 ooo kr (DN 2011). En person
i Bunkeflostrand fick bota 100 dagsboter, ca 50 ooo kr, for att ha
skickat ett privat brev till en lokal politiker och klagat pa att en
afghansk familj lokaliserats till hans bostadsomrade (DN 20053).

Det ir svart att undvika slutsatsen att den svenska lagen ir
betydligt mer antiliberal d4n den turkiska lagen. Till bilden hor att
den turkiska lagen dessutom har liberaliserats genom att férbudet
2008 begrinsades till » Insult of the Turkish Nation» istillet fér det
vidare begreppet » Turkishness».

Den franska nationalférsamlingens beslut att forsoka
kriminalisera férnekanden av det turkiska folkmordet pd armenier
tycks mirkligare in den turkiska lagen. Turkarna har idnnu inte
gjort upp med historien. Fransminnen har inga sidana skil, endast
en empatisk och principlos attityd som dr antidemokratisk pa ett
mer omotiverat sitt in den turkiska. Armenier skall inte bara ha
ritt att diskutera folkmord, de skall ocksa skyddas mot alla som har
invindningar mot deras status av att vara offer. Franska politiker
tycks ha liknande bevekelsegrunder som de svenska.

Vem &r offer?

SYNEN PA MAJORITET och minoritet tycks mig missriktad pa flera
sitt. En turk ir inte nédvindigtvis i minoritet i Sverige och i ma-
joritet i Turkiet. Det centrala dr inte majoritetsforhéllandet i lan-
det utan i den konkreta situationen. Det kan vara en turk mot atta
kurder i Turkiet och en svensk mot &tta turkar i Sverige. Personer i
majoriteten vid dispyten dr de som kan hetsa sina kamrater till vild
och bidra till en misshandel utan att sjilva sla eller sparka.

For den som blir sparkad ir grupptillhorighet av ringa intresse.
En person kan vara tjock, turk och homosexuell. Misshandeln blir
enligt min mening inte mindre allvarlig for att personen hinas som
»fettot» istillet for att vara homosexuell eller turk. Det ir diremot
troligt att det finns mindre gruppegocentricitet bland 6verviktiga,
sd de blir dirfor jimforelsevis mindre upprorda dver misshandeln.
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Men det forefaller problematiskt att rittfirdiga en bedémning av
misshandeln ur ett tidningslisarperspektiv. Det ir realistiskt att
forvinta att preferenser fér »egna» grupper spelar en viktig roll for
tidningsldsarnas engagemang, men det tycks mig fel att fista vike
vid detta i samhillets rittskipning. Att se mindre allvarligt pa vild
mot individer som hor till icke-egocentriska grupper tycks mig vara
att inféra en socialt destruktiv policy.

Men myndigheternas syn differentierar inte bara mellan olika
grupphinsyn, utan grundsynen ir att det just ir gruppen, inte den
misshandlade individen, som lagstiftningen slar vakt om. Att denne
turk misshandlas anses oviktigt, utan istillet dr det just de tidnings-
lisande turkarna, som inte blivit misshandlade, som stir i centrum.
Brottet »missaktning» anses riktad mot hela kollektivet. Eftersom
overviktiga inte klassas som folkgrupp si har de ingen speciell iden-
titet som krinkts genom denna misshandel. De 6verviktiga kan
privat kinna mer eller mindre empati, men de anses inte vara ett
kollektiv som utsatts for ett brott. Min rekommendation ir inte att
ocksd overviktiga skall bli ett omhuldat kollektiv, utan ifrigasitter
om instiftandet av ett krinkt kollektiv, eller en brist pd ett sidant
kollektiv, har ndgon moralisk relevans.

Hets mot individer med och utan krénkt grupp

TILL NODS KAN man tinka sig ett resonemang enligt nedan som
i ndgon man skulle kunna rittfirdiga att bedéma grupphets som
virre in hets riktat mot enskilda individer. Jag tinker mig att brott
kan straffas antingen enligt en rittvisesyn, exempelvis en Kanti-
ansk eller Talionprincipen (6ga fér 6ga, tand for tand), eller enligt
en mildare taxa som avser att vara brottsférebyggande och rehabi-
literande. Historiskt har straffen varit stringare dn Talionprinci-
pen, men idag finns det péaféljder vilka kan uppfattas som att det
foreligger »straffrabate» i férhallande till straff enligt en mer strikt
rittvisesyn. Den mildheten kan vicka stark opposition i vissa situa-
tioner. Vild mellan exempelvis katoliker och protestanter pa Irland
kan vicka starkare reaktioner dn vild inom respektive grupp. En
inomgruppsvaldtike kan bestraffas med sig tre ars fingelse, men
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en mellangruppsvildtike kriver sex &r for att inte locka till kom-
pletterande utomrittslig straffutmitning. Fér att undvika himnd-
cirklar och eskalerande vild mellan grupperna kan myndigheterna
besluta sig for att vara extra observanta och straffutkrivande. For-
utom straffsatserna tarvas snabba ingripanden och straffutmitning
for att undvika en privatisering av rittvisan. Hetsande tal blir ocksa
mer skadligt d& lyssnarna ir littantindliga for uppviglande retorik.
I en sddan preventiv offensiv mot gruppvild kan det vara rimligt att
ocksd reglerna for hets blir striktare.

Argumentet for en sidan sirbedémning ir inte att det dr synd
om en eller bida grupperna, utan att de dr extra aggressiva och inte
nojer sig med normal riteslig hantering. De grupper som enligt min
uppfattning ligger nirmast till hands for restriktioner av hets ir
fotbollssupportrar — tonen kan hir behéva dimpas for att minska
risken for urartning. Sjilvklart skall myndigheterna inte diskrimi-
nera en supportergrupp jimfért med en annan, utan tillimpa sym-
metriska regler. En sidan speciellt restriktiv lagstiftning dr dock
mer att se som ett halvt undantagstillstind dn en permanent los-
ning. Detta resonemang mot grupphets ir knappast i linje med det
formodade resonemanget bakom lagstiftningen.

Vidgad kriminalisering 1

KRIMINALISERINGEN HAR EXPANDERAT pid en rad olika sitt.
Det mest synliga ir att begreppet »folkgrupp» successivt tinjts ut.
I lagens forsta version var grunden ras och etnicitet, sedan blev ock-
sd olika »trosbekinnelser» folkgrupper, och i den senaste utvidg-
ningen 2003 ir »sexuell liggning» ocksa folkgruppsbestimmande.
Det tycks realistiskt att forvinta sig en uppdelning av befolkningen
i ytterligare grupper.

Lagens omfattning har expanderat ocksd i ett annat, in viktigare,
hinseende. Den borjade med att kriminalisera » hotas, foértalas eller
smidas». Men redan i utredningen till lagen SOU 1968:68 presen-
terades en plan pé en glidning sa att forbudet successivt skulle 6ka
i omfattning: »Innebérden av ordet smidelse kan tinkas att med
tiden undergé forindringar. I den mén ogillandet av rasdiskrimi-
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nering vixer i kraft i samhillet lir rittspraxis bli allemer benigen
att som smidelse bedoma yttringar av ringaktning»; » Genom att
dndra regeln om hets mot folkgrupp sa att foremélet for hot etc. inte
begrinsas pA nimnda sitt utan i stillet vidgas [ .. .] skulle straffbar-
het kunna intrida dven om objektet fér den brottsliga handlingen
ir mer allmint. Det skulle vara tillrickligt om t.ex. en viss ras eller
folkgrupp med viss hudfirg prisas [...]»; »Aven ett kollektiv av
raser eller folkgrupper skulle kunna vara foremal for broteslig hand-
ling» (Milld 2010).

Steget frin ett forbud mot smidelse till ett férbud mot att ut-
trycka ringaktning togs ocksé formellt av lagstiftarna enligt denna
plan. Det forefaller inte omotiverat pessimistiskt att tro att glid-
ningen i lagen kommer att f6ljas av en glidning i tillimpningen och
alltmer kommer att kunna ses som att uttrycka ringaktning. Ny-
cander (1999) noterar hur lagen och rittspraxis utvecklats i alltmer
antiliberal riktning.

I vissa linder med komplicerad skattelagstiftning kan man i
praktiken anklaga varje obekvim person for en rad olika férsum-
melser. Finns det en klausul om att en politisk kandidat skall vara
lika fri frin misstankar som Caesars hustru si kan den personen
exkluderas frin valbarhet. En anklagad i Sverige kan hamna i en
liknande position; dklagaren behéver bara bevisa en trivialitet, att
den atalade har uttalat missaktning. Detta kan vara litt att bevisa
och domen guilty as charged ir inte orimlig. Offret fir inte ens dran
att fillas fér ett dramatiske brott med diskutabel bevisning, utan i
en trivial hinsynsfriga.

Vidgad kriminalisering 2

FOR ATT KLASSAS som hets stiller lagen ett krav pa spridning av
budskapet — det méste finnas nigra mottagare som hetsas upp. For-
budet i lagen giller endast mot »uttalande eller i annat meddelande
som sprids». I flera uppmirksammade fall dr det dock inte den an-
klagade utan hans angivare som stitt fér spridningen. En lokalpo-
litiker som fétt ett privat brev har anmilt det som hets och diri-
genom anses brevet spritt. Politikern gér inte denna »spridning»
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i syfte att hetsa mot sig sjilv och sina uppfattningar, utan gor si i
hopp om att sjilv framstd i god dager, nipsa kritikern och vara »an-
drom till varnagel». Lagen stipulerar att spridningen inte behéver
ske omedelbart: »Meddelandet behover [...] ¢j rikta sig omedel-
bart till en storre krets. Enligt forslaget dr det nimligen tillricklige
om meddelandet sprids bland allmidnheten». Gillande tolkning ér
att spridningskravet anses uppfyllt fast det inte dr den misstinkte
som utfort denna nodvindiga del for att handlingen eventuellt kan
vara ett brott. Detta betyder att lagens anda inte giller, utan ett
kryphal etablerats som upphiver en viktig begrinsningsregel. Kon-
sekvensen dr att spridningskravet i realiteten dr avskaffat fast det
formellt star i lagen.

Det tycks mig orimligt att man kan anses fortala eller hetsa en
annan person mot sig sjilv och sina dsikter, det kan inte kallas an-
nat dn att kritisera. Foljden ir att varje privat dsikt som dr doku-
menterad kan bli tolkad som en offentlig kampanj om den kriti-
serade anser att det ir till egen fordel att portrittera sig som utsatt
for en sddan. Yterandefriheten minskar och varje person méste hilla
tand for tunga for att inte kriminaliseras av verhetens férbudsiver.

FN har en ling historia av motstdnd mot yttrandefrihet. Ett av
de senare fallen ir ett stillningstagande for ate blasfemi skall f6rbju-
das. Svenska myndigheter hinvisar ofta till en FN konvention 1965
mot rasism som uppmanar alla staters regeringar »att vidta varje
nodvindig dctgird». Diktaturerna i tredje virlden passade pa att
kritisera vist for att inte vara tillrickligt repressiva i sin inrikespo-
litik. Vad dr det da som man skall ta sig an med hardhandskarna? I
en postmodernistisk virld har »rasism» expanderat till vardagsra-
sism och kulturrasism. Den slutgiltiga intellektuella kapitulationen
for flummighet och subjektivitet togs av den engelske utredaren
Macpherson som skulle vigleda den brittiska polisen till krafttag
mot »rasistiska incidenter». Det uppdraget krivde en definition av
begreppet och fick f6ljande formulering: »It [racist incident] will
now encompass any incident which is perceived to be racist by the
victim or any other person». Den svenska debatten om negerbollar,
den tecknade figuren Lilla Hjirtat, Tintin i Kongo och Tintin i Kul-
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turhuset illustrerar att den svenska situationen liknar den engelska.
Det foreligger ett vixande problem nir en definition blir allt vidare
och benigenheten att kriminalisera behills eller 6kar. Principiellt
ir det svenska etablissemanget redo att inféra en mer repressiv lag-
stiftning. Den gingse instillningen i olika utredningar ir atc det
behovs »en skdrpning och ett nirmande till FN-konventionen».

Empirisk kritik
DE DOMAR SOM fattats enligt lagen om hets mot folkgrupp finns
att tillgd pd www.lagen.nu/dom. Min bedémning efter en genom-
gang av en rad fall dr att inte en enda dom ir angeligen; man do-
mer marginella grupper for diskutabla 6vertridelser. En person
som tryckt om en férbjuden skrift frin 1936 déms till 6 minaders
fingelse, andra har skickat brev till nigon lokalpolitiker, ndgra ung-
domar ligger flygblad som varnar fé6r homosexualitet i en skolas
elevskdp, en mindre grupp ser en nazistisk film, men da publiken
fick stilla frigor blev motet inte klassat som filmvisning med med-
delarskydd, utan som féredrag, och foredragshallaren démdes till
1 manads fingelse. Den mest kinda processen ir den mot pastor
Ake Green som i en predikan varnat for »sexuella abnormiteter»
som otukt, gosseskindning, tidelag, hor och homosexualitet (lagen.
nu/dom/nja/2005s805). Man kan ha ménga synpunkter pa detta,
men predikan slutade inte med hetsande uppmaningar till kyrkobe-
sokarna att gora processen kort med syndarna. Uppmaningen var:
» Vi far aldrig tinka att vissa minniskor pd grund av sitt syndiga liv
skulle hamna utanfér niden. Paulus siger om sig sjilv att han var
den frimste av alla syndare, men att han métte ett dverflod av ndd
och barmhirtighet» (Green 2005). Pastorn har rimligtvis uttryckt
ringaktning av homosexuella, men inte hetsat mot dem. Pastorn
skulle dock ha fillts enligt Hetslagen om endast den hade tillim-
pats, men ritten friade dirfor att den anpassade sig till Europakon-
ventionen som ir liberalare in den svenska lagstiftningen.

Inget av dessa fall kan rimligtvis dberopas som samhillsfara eller
allvarligt overgrepp mot nigon person. Diremot ir lagen sjilv ett
visentligt hot. Bide synen pi hets och pa folkgrupp ir férvirrad,
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men funktionell for en strivan frin myndigheterna att férhindra
kritik av den forda politiken genom att sitta restriktioner for ytt-
randefriheten. Medlen behdver inte vara massivt polisiira utan kan
institutionaliseras och internaliseras som sjilvcensur. Den som har
idéer som myndigheterna anser vara misshagliga pressas till tystnad
och anpassning; i en konsensusorienterad kultur ir detta en visent-
lig risk. Till bilden hér inte bara de fall som JK valt att ta till dom-
stol, utan det mycket storre antal som anmilts, drygt 100 anmal-
ningar och 2 ritsfall per r. Redan en anmilan kan ha en repressiv
effekt, speciellt om det potentiella brottet demoniseras till nigot
ondskefullt och samhillsfarligt.

En eventuell diktatur i Sverige skulle inte behéva infora ndgon
radikalt annorlunda lagstiftning f6r att eliminera yttrandefriheten.
Kriminalisering av »uttrycker missaktning» ricker mer dn vil; det
enda som krivs ir marginella justeringar av det redan flytande folk-
gruppsbegreppet. Vad ir en regering om inte en samling represen-
tanter for olika grupper? Kritiken mot representanterna och deras
politik kan litt omrolkas till ett angrepp pd de grupper de tillhor
och anser sig representera.

Ett konstruktivt forslag — »hets av folkhop»
HETSLAGSTIFTNINGEN BOR ATERGA till att férbjuda just hets
och inte férbjuda vissa asikter och vissa grupper. Det tarvas en lag-
stiftning som forstir hetsproblematiken. Lagen om »hets mot folk-
grupp» bor ersittas av en lag mot »hets av folkhop» riktad mot
den eller de som hetsande uppmanar nigra sympatiserande per-
soner att vldsamt angripa andra; genom hetsen frimjas en valds-
handling som annars kanske inte skulle bli av. Diskussioner och
kontroverser mellan enskilda personer ir visensskild och saknar
gruppdynamikens kraft. Det ir inte diskussionen eller olika asikter
som skall strypas, utan inflodet av aggressiv retorik nir irritation,
indignation och hat riskerar att ta 6verhand.

Att vara tolerant dr att acceptera dsikter man inre respekterar
utan ser som destruktiva. Inte ens en diktator ir intolerant mot de
dsikter han respekterar, och dven den mest inskrinkte anser sig vara
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oppen for konstruktiv kritik. Tolerans handlar om asikter som man
inte respekterar. Det ir inte konstruktivt att skydda minniskor
fran dsikter de inte respekterar, och att uppmuntra deras fortrytelse
nir de hor saker de inte gillar att hora; kanske dr detta just de sik-
terna de behover hora? En preventiv dtgird mot hatreaktioner ér
att trina de intoleranta i att bli ifrigasatta utan att bli indignerade.
Anklagelserna for intolerans och kriminalisering av personer som
uttrycker missaktning ir uttryck for brist pa respekt for yterande-
friheten. Hetslagen dr emot vissa idéer och ordval - inte mot hets
- och lagstiftarna visar inte ndgon omtanke om tolerans, tvirtom ir
lagen en manifestation av intolerans som bedrivs under kamoufle-
rade former.

-l

Jan Tullberg dr docent i ekonomi.
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> OM RIKTIGT OCH SKENBART FORNUFT VID RISKHANTERING
Gustaf Ostberg

Syfte och omfattning’

DENNA ESSA ANSLUTER till en tidigare ndgot liknande utliggning
rorande »vanlig tillfillig dumhet».2 Bdda grundar sig pd mer eller
mindre systematiska iakttagelser av mianniskors inte sillan anmark-
ningsvirda beteenden nir de stir infor viktiga avgoranden f6r dem
sjilva eller deras omgivningar. Bland annat giller detta bedémning
och beslutsfattande vid riskhantering.

Syftet dr i forsta hand att pavisa och om méjligt klargora vansk-
ligheter i tinkandet nir man inte utan vidare kan begrinsa sina
stillningstaganden till att omfatta endast det rationellt objektiva
och logiska i ssmmanhanget i friga. Méilet har emellertid inte satts
sd hogt som att utveckla ett enkelt regelverk for beslutsfattande vid
otillrickliga kunskaper om verkligheten i sirskilda fall. Ndgot som
dnd4 har antagits vara uppndeligt i den vigen ér att forsoka dstad-
komma s lirorika beskrivningar som mojligt av de slags typer av
beteenden som det hela avser.

Om innebodrder av »férnuft»

UR FILOSOFISK SYNVINKEL skulle en fullstindig och djupgéen-
de betraktelse 6ver betydelsen av férnuft vid beslutsfattande med
biring pa risk fordra en strikt begreppsmaissig redogorelse for den
historiska utvecklingen av olika uppfattningar av inneborden av
termen »fornufe». I detta skulle dd ingd hinvisningar till de olika
innebérder som sett dagens ljus. Med tanke pd det sirskilda syf-
tet med foreliggande betraktelser torde det dock vara tillrickligt att
med férnuft mena en forméga ate dra slutsatser av tillginglig kun-
skap.

Tankemaéssiga beteenden

UTOVANDET AV FORNUFT innebir givetvis ett visst tinkande i
ndgon form. Psykologer har sedan linge skilt mellan tvi olika sitt
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att tinka i de slags ssmmanhang som det hir dr friga om. Sdlunda
talar man om en skillnad i hastighet mellan vad man kallar system 1
for snabbt och system 2 for lingsamt tinkande.?

System 1 kdnnetecknas av att tinkandet sker automatiskt med
endast liten anstringning eller ingen alls. Det saknas i detta system
ocksé sinne for behovet av kontroll av det hela. Uppenbarligen ir
systemet begrinsat av tillgingen till anvindbart underlag av sidant
som modeller for kiinda situationer och minnen med biring pa im-
net for tinkandet.

System 2 & andra sidan bygger pi en avsiktlig uppmirksamhet
pd den mentala anstringning som fordras for ett tillfredsstillande
genomférande av tinkandet. Man utgir enligt detta system fran
liknande killor som i system 1 med dess idéer och uppslag. Detta
blir sedan ordnat i ett ménster av regelmissiga 6verviganden. Till
skillnad mot system 1 dr man i system 2 inte frimmande for logik
och statistik liksom kontroll.

I ett tinkandes skeende dr naturligen system 1 det man bérjar
med och inte sillan allt man dgnar sig at. Ifall det inda visar sig att
man inte nér sd ldngt som man skulle onska ir det vanliga att man
fortsitter genom att gi over till system 2. Det kan d& inte uteslu-
tas att det uppstar konflikter mellan de bida systemen. Overgingen
frin system 1 till system 2 kan ocksi leda till att man uppticker
brister i det forra samt att det finns beroenden av sidana faktorer
som illusioner och forutfattade meningar.

Till de betydelsefulla skillnaderna mellan de tva systemen hor
att det i system 2, men inte i system 1, finns ett inslag av kontroll.
Liksom det mesta i det mentalt anstringande system 2 kan for 6v-
rigt tinkandet enligt detta dventyras av en inte ovanlig lathet. Det
finns alltsd anledning att ha denna sida av saken i dtanke nir man
begrundar de felslagna riskbedémningar som hinvisas till i denna
essi.

Typfall

DEN STANDIGT ATERKOMMANDE frigan i vad man man kan ha
tilltro till vetenskapen stills inte bara av sanningssokande lekmin
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utan dven i kunskapsteoretiska kretsar.* Den betraktelse i dmnet
som foljer har féranletts av den sedan flera &r pigiende diskussio-
nen om mdjligheten att pa ett sikert sitt forvara anvint kirnreak-
torbrinsle i inte mindre d4n 100 ooo ar. Nirmare bestimt giller det
den ifrigasatta bestindigheten mot korrosion av de kopparbehil-
lare som skall anvindas enligt det system som har foreslagits i Sve-
rige.

Ett site ate belysa de risker som detta kan innebira ir att be-
trakta erfarenheter frin andra liknande omraden. De gemensamma
dragen i en sidan jaimforelse ir att sannolikheten for riskerna i friga
inte kan bestimmas med hjilp av enkla modeller, s& som annars
sker. Vidare kan systemen bli utsatta for inverkan utifrin som inte
kunnat férutsittas i den tekniska utformningen. Dessutom maste
man ta hinsyn dll att det hela har att hanteras huvudsakligen av
minniskor med vanliga svagheter.

Det finns salunda en hel del erfarenheter betriffande risker vid
tillkomsten och anvindningen av stora och invecklade tekniska sys-
tem med bland annat liga sannolikheter och svara foljder som kan
vara ldrorika exempel. Dir sa dr mojligt dr deras beskrivning inrik-
tad pd att pavisa sirskilt det som kan ha varit av betydelse for fat-
tandet av beslut om det handlande det hela utmynnat i.

Till de avvikelser frin det forutsebara och regelmissiga som
innebir risker hor det som pé fackspriket kallas »inconceivable
events», alltsd hindelser som man inte kan forestilla sig innan de
har intriffat. Termen lanserades en ging av chefen fér dévarande
Flygtekniska foérsoksanstalten Bo Lundberg for att beteckna have-
rier som inte kunde tillskrivas det tekniska utan berodde pa oforut-
sedda beteenden hos besittningen.

Ett vilkint fall ir kollisionen mellan tvi stora passagerarplan pd
marken pa Teneriffas flygplats med hundratals dodsoffer. Ett annat
exempel ir den sista starten med ett Concordeplan pi Paris Char-
les-de-Gaulle. Orsaken var att det ldg en platbit pa startbanan som
hade tappats av ett annat plan. Den fl6g sedan upp mot Concor-
den dir den slog hil pa brinsletanken med en explosiv brand som
foljd. Att plitbiten tappats berodde for 6vrigt pa att den inte hade
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svetsats fast ordentligt vid en reparation av det foregiende planet.
Detta kan likaledes kallas en »inconceivable event».

And3 kunde man kanske tro att hindelser som intriffat som en
foljd av risk skulle ge upphov till lirdomar som kunde motverka
upprepningar. Erfarenheter finns dock som tyder pd att en sidan
forindring tll det bittre inte alltid kan tas for given. Exempelvis
var det nira att en kollision liknande den pa Teneriffas flygplats
kunde ha hint kort tid direfter pa Arlanda.

Ett viktigt forhdllande i sammanhanget ir att det inte tycks hora
till god ton att tala om eller ens tinka pd ndgot sidant i de kretsar
dir detta borde fa vara féremal for allvarlig begrundan med tanke
pé foljderna av de risker som skulle kunna komma i friga. Detta be-
teende kan uppfattas som ett utslag av passivitet beroende pa tan-
kelittja. Det finns dock fall som inneburit ett aktivt skapande av
farliga illusioner om sikerhet.

Titanics underging ir ett pa senare tid uppmirksammat fall. Re-
dan innan passagerarna stigit ombord fick de veta att fartyget inte
kunde sjunka annat in genom en »act of God». Anda var det ut-
rustat med livbitar. Inte desto mindre hinde det att somliga som
erbjods plats dir avbojde med hdnvisning till att Titanic var osink-
bar och dirfor mindre riskabel dn livbdtarna.

Det kan tyckas att situationen vid Titanics underging var sddan
att dessa passagerare inte kunde vintas gora en vil genomtinkt
riskbedémning. Illusioner angdende sikerhet utan férankring i
nigon verklighet kan emellertid férekomma under lugnare forhal-
landen. Ett fall dr risken f6r brott i reaktortankar. Om detta sade
en ging en sikerhetsansvarig tekniker att man skulle kunna fi en
forvarning genom avlyssning av det ljud som utsinds av en vixande
spricka. Denna metod var emellertid di inte utprévad i praktiken.

Ett annat yttrande av illusoriskt slag filldes av en person utan
teknisk bakgrund som hivdade att tankarna inte skulle kunna bris-
ta eftersom de var gjorda av vad han benimnde pansarplic. Skill-
naden i de mekaniska betingelserna i de bida fallen bekymrade ho-
nom inte.

Mindre oskyldigt dr det nir personer med teknisk utbildning
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drivs att gora uttalanden om siikerhet som innebir illusioner. Ett
fall giller risken for korrosion av kopparkapslar for slutférvar av an-
vint kdrnbrinsle under 100 0oo r. Ett argument for att detta inte
skulle vara nagon risk utgar frin iakttagelser av att ingen allvarlig
korrosion dgt rum pa kanoner i krigsfartyg som forlist i Ostersjon
for hundratals ir sedan!

En beskrivning av sakernas tillstdnd si som hir har givits leder
ldtt in tankarna pa forestillningar om irrationalitet. Somliga hiv-
dar di att dilemmat i friga 6verhuvudtaget inte liter sig behandlas
tankemissigt pa ett logiskt godtagbart sitt medan andra héller fore
att det hela inda bor kunna redas ut i de fall det ror sig om teknik.

Som vanligt i sidana situationer kan man siga att den riktiga
uppfattningen ligger nigonstans mellan ytterligheterna. Det fore-
faller dock vara virt att uppmirksamma en anknuten féreteelse av
betydelse for fornuftiga bedémningar av risker, nimligen person-
lighetsdrag hos riskhanterande personer. Aven om man inte anslu-
ter sig till nigon typologi kan det vil inda vara tillitet att hir som
exempel tala om sangviniskhet eller 6verdriven optimism nir risker
nedvirderas som tydligen inte varit ovanligt.

Omvint finns det ett mindre vanligt personlighetsdrag som ger
upphov till motsatt instéllning till risker, nimligen oriddhet infér
whistle-blowing. Ett vilkint exempel ir Hannes Alfvéns uttalande
att kdrnkraft for fredligt bruk och atomvapen ér siamesiska tvilling-
ar. Som bekant fick han utstd mycken kritik for sitt stillningstagan-
de fran bland andra somliga kolleger. Den senaste tidens utveckling
i Iran stoder dock i efterhand hans ésikt.

Whistle-blowing angdende risker inom féretag och organisatio-
ner kriver starka personligheter sirskilt nir maktforhallandena ir
till vederbérandes nackdel. Si var fallet nir rymdfarkosten Chal-
lenger exploderade i och med att de nirmast ansvariga for uppskjut-
ningen inte hade fitt gehor for sin varning hos sina 6éverordnade.

Mer jordnira och blygsamma men méinga ginger avgorande in-
satser for befrimjande av sikerhet ir den vaksamhet som utdovas
av arbetare som bokstavligen pa verkstadsgolvet tillverkar riskabla
produkter.
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Det som ytterst gor personligheter till en betydande osikerhets-
faktor dr att de kan innebira virderingar om risktagande som inte
kan godtas i samhillet. Av samma anledning miste man vid en
allsidig riskhantering ocksa ta hinsyn till inverkan av ideologier.
Ett sliende exempel pé detta gavs vid ett seminarium pa den ryska
ingenjorsakademin om betydelsen for riskhantering av skillnader i
mentalitet mellan den vistliga och den 6stliga virlden. En av fore-
tridarna for det ryska kiarnkraftsamhillet utbrast da atc Ryssland
dr det land i vérlden som under de senaste hundra dren haft storst
antal offer for onaturlig déd, nimligen 140 miljoner. Mot denna
bakgrund ansig han att Tjernobylkatastrofen var en obetydlighet
for rysk del!

Under en diskussion som foljde efter ett féredrag pd en av det
indiska foérsvarets anliggningar angdende riskhantering enligt in-
ternationellt monster papekade en av deltagarna pa platsen att man
dir inte hade négra svarigheter att férstd resonemangen som forts
om sannolikheter och féljder. Det var emellertid sa att indier i ge-
men ér fatalister!

I de virldar dir riskhanterare ror sig pd olika plan och i skilda
roller dr maktférhillandena dem emellan en viktig faktor som ofta
kan avgora utfallet av deras verksamheter betriffande riskerna i fra-
ga. Av alla de aspekter pa riskhantering som berors i denna éversikt
av omstindigheter utdver de rent vetenskapliga torde maktutov-
ningar vara de svaraste att pitala och bemistra.

I den vanligaste typen av kdrnkraftsreaktorer ingér en viss kom-
ponent som utsitts for en miljé som kan ge upphov till sprickbild-
ning med lickage av radioaktivt vatten som f6ljd. Tidigt valde man
som material for de ror det giller en nickelhaltig legering som av
den amerikanska tillverkaren betecknades som okinslig fér korro-
sion av detta slag. Emellertid hade forskare inom en fransk insti-
tution kunnat pévisa att si inte dr fallet. Det utbrét da en tidvis
otrevlig konflikt mellan antagonisterna, dir den amerikanska par-
ten tillgrep en argumentation som kanske inte var ovanlig i kom-
mersiella ssmmanhang men knappast i vetenskapliga.

I Sverige har det sedan bérjan av 1980-talet pagitt en kontrovers
av liknande slag betriffande korrosion av de ovan nimnda koppar-
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kapslarna for lingtids slutférvaring av anvint kdrnbrinsle. Medan
man fran industrins sida har hivdat att koppar ér sikert som mate-
rial med avseende pd korrosion har sjilvstindiga oberoende fors-
kare pa en hogskola kunnat pavisa tecken pa korrosion vilket sma-
ningom funnit stéd pd annat hall i virlden. Liksom i det féregdende
fallet kan maktforhillandet hir benimnas som asymmetriskt med
den kommersiella parten som 6verligsen ur »politisk» synvinkel.

Omvint kan det ibland intriffa att makthavare underldter att
spela den roll i sidana sammanhang som de ir tilldelade med avse-
ende pd makt. I en statlig institution for sdkerhet hinde det silunda
en ging att ett forslag till undersokningar avslogs av dess chef med
bedomningen att det var bade viktigt och sakligt riktigt men att
man som myndighet inte kunde befatta sig med problemet i fraga.

Att medvetet eller omedvetet asidositta svara fall vid riskhan-
tering ir tyvirr inte ndgot ovanligt beteende. Undersokningar har
visat att man i stéllet inskrinker sig till sidana risker som kan be-
handlas pé invant sitt enligt giingse regelverk eller rutiner utan att
man behéver inveckla sig i krivande bedomningar och beslut. Na-
got tillspetsat kan det di sigas att man inte alltid tar saken pi erfor-
derligt allvar med tanke pd betydelsen av riskerna i friga. Det man
dgnar sig at 4r handliggning snarare dn utredning av det hela.

En friga som ofrinkomligen instiller sig efter en genomging
som denna av vanskligheter vid hantering av risker med lag san-
nolikhet och stora féljder dr givetvis vad man kan gora for att be-
mistra det hela. Helst vill nog de flesta f en rekommendation av
ndgot slags system for ett tillvigagdngssitt. Dem kan man tyvirr
bara hinvisa till Seren Kierkegaards visdomsord: »Et logisk system
kan der gives, men det kan ikke gives noget Tilvaerelsens System ».°

Som framhallits inledningsvis och direfter exemplifierats torde
det sistnimnda vara tillimpligt pa det slags riskfall dit 100 coo ars
slutférvar hor. For ett beslut i drendet skulle det sdlunda fordras
djupa insikter i det manskligas roll i sammanhanget. Férhoppnings-
vis kunde detta ge en begriplig och anvindbar uppfattning om den
osikerhet som mot denna bakgrund kan vintas rida.

Ifall den grad av osiikerhet som dirmed faststills inte vore god-
tagbar aterstdr det enligt ett visst synsitt att man ldgger det fore-
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slagna systemet &t sidan ifall man inte kan vilja atc helt avskriva det
enligt ett visst logiskt synsitt.®

Skiljaktigheter och motséattningar

I HANTERING AV risker av de slag det hir ir friga om utgor be-
démning och virdering av den bakomliggande kunskapen om verk-
ligheten ett viktigt led. Det uppstir di litt motsittningar i asikter
mellan olika medverkande parter och individer beroende pi skilj-
aktigheter i deras kunskapsmissiga bakgrund. Som angivits i den
foregdende beskrivningen av kinda fall kan detta besvirande till-
stind tillskrivas inverkan av bland annat sidana omstindigheter
som maktforhéllanden, ideologier och personligheter.

Inte minst da riskbedémningar ror sig om vetenskapliga uppfatt-
ningar om den verklighet det giller kan nog motsittningarna inte
sillan med filosofiskt sprik kallas dialektiska. Detta ir inte s lang-
sokt som det kanske kan forefalla med tanke pi den vanligare an-
vindningen av begreppet dialektik inom statsvetenskapen och po-
litiken. Det finns nimligen hos de kiinda foretridarna for dialektik
pé dessa omrdden dven en vil utvecklad forestillning om den avgo-
rande betydelsen av dialektik som medel for vetenskapers framsteg.

Motsittningar som silunda kan sigas vara av dialektisk natur
uppstér sirskilt nir parternas stillningstaganden har inslag av for-
utsittningar angdende verkligheten som inte alltid 4r fullstindigt
belagda med erfarenheter. Det ligger dd nira till hands att en av
parterna forsoker forstirka sin stillning genom att upprepa sina ur-
sprungliga pastienden utan att ta hinsyn till den andra partens pa-
pekanden genom att tillféra nigot yteerligare fornuftsmissigt stod
for sin stindpunkt.

For beslutsfattande vid riskhantering ir detta beteende svirartat
i synnerhet nir vederboérande pi grund av sin makestillning eller
sin ideologi tilldter sig att avvika frén det annars givna antagna kra-
vet pa att det hela skall hanteras med férnuft. I ett tringt lige kan
detta leda till att en sddan part dventyrar bedémningen av den risk
det giller genom att pé sa sitt missleda beslutsfattarna.

Det finns for ovrigt ett sirskilt slags motsatsforhallande i still-
ningstaganden med biring pa férnuft som hir omnimns for full-
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stindighets skull, nimligen sa kallad kognitiv dissonans.” Begrep-
pet avser det som hinder nir det uppenbaras for en person att dess
uppfattning om en viss foreteelse dr motsatt vad man férnuftsmis-
sigt erfarit. Vad det da rort sig om dr ett trosmissigt beteende vilket
sirskilt ofta dr understott av att delas av andra personer i omgiv-
ningen.

Det som hir nirmast ir av intresse ir beteendet hos vederbo-
rande nir de stills infor den verklighet som dr motsatt deras overty-
gelse. Erfarenheten tyder pa att de sillan medger sitt misstag utan i
stillet omvandlar det trosmissiga i sin uppfattning si att det helt el-
ler &tminstone delvis stimmer med verkligheten. Det finns silunda
vissa sidana drag i beteendet angdende katastrofer som intriffat i
nutiden.

[fragasattanden av fornuft
DET MEST KANDA uttalandet om begrinsningar hos férnuftet dr
vil Pascals: »Hjirtat har sina skil som fornuftet inte kidnner».® I
modernare tid har en filosof sagt nigot som ocksa kan tolkas som
ett avstindstagande, nimligen: »Det som ir fornuftigt dr alleid
oklart».°

Med risk att foljande yttrande av Froding kanske kunde uppfat-
tas av somliga som ndgot otillborligt i detta sammanhang kan det
vil indd anforas som ett tecken pd »fornuft» om »foérnuft», si att
siga: »Det som ir sanning i Berlin och Jena ir bara daligt skimt i
Heidelberg».™°

Sadana slagordsaktiga yttranden ir visserligen tankevickande,
men de kan knappast tjina som anvisningar for bedémning av ris-
ker och dirpa grundade beslut som annars skulle kunna ske genom
fornuftsmissiga stillningstaganden snarare dn motsatsen. Det som
avgor ett sidant val torde nog oftare vara de omstindigheter som
anforts i exemplen ovan pa beteenden, alltsd bland annat maktfor-
héllanden, ideologier och personligheter.

Andra skenbarheter

FOR FULLSTANDIGHETS SKULL bor det nog tilliggas att det gi-
vetvis kan finnas dven andra slags avvikelser frin det si kallade
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sanna férnuftet 4n vad som ovan har berorts. Det som dndi for-
enar dem ir att de giller sittet att ta stillning till den verklighet de
avser. Som illustration skall hir tva hithoérande foreteelser anforas,
nimligen »savage mind» eller »pensée sauvage» samt »bricola-
ge». Dessa utlindska termer anvinds i det foljande i brist pa enkla
och rittvisande svenska 6versittningar, utgdende frin upphovs-
mannens terminologi."

Begreppet »pensée sauvage» avser ett tinkande om virlden som
ir oberoende av och utan nira anknytning till eljest sedvanliga sitt
att betrakta den verklighet det kan vara friga om. Foljaktligen leder
detta till forestillningar om verkligheten som till stor del avviker
frin de allminna fackmissiga och vetenskapliga uppfattningarna.
And3 ir detta slags tinkande virt uppmirksamhet och hinsynsta-
gande i och med att det belyser gingse tinkesitt utifran.

Somliga som idgnar sig 4t »pensée sauvage» gor detta av den
enkla anledningen att de inte kinner till mycket av de vanligare
tinkesitten. Andra tar medvetet och ofta uttalat avstind frin den
ovriga tankevirlden dir de annars skulle vantrivas.

»Bricolage» har som begrepp ett visst sammanhang med »pen-
sée sauvage» genom att detta sirskilda tankemissiga forfarande
kan bestimma vilken verklighetsuppfattning man bildar sig. Vad
man di utfor dr ett innebérdsmissigt sammanforande av ett antal
foreteelser som man rdkar kinna till utan att dirvid ta hinsyn «ill
deras inbordes mojligheter till anpassning av den verklighet det
giller. Inte heller bryr man sig om att det kan fattas delar i helheten
eller att somligt maste uteslutas dirfor ate det inte far plats sa att
saga.

Huvudsaken med detta »bricolage» ir att 6verhuvud taget ska-
pa nigon slags tankemissig konstruktion. Brister och fel tillmits en
underordnad betydelse i forhallande till strukturen i stort.

Man kan nu friga sig vad det ir som gor att minniskor dgnar
sig &t »pensée sauvage» och »bricolage». Frin synpunkten av risk-
hantering dr detta ett spérsmél som sillan brukar beaktas. Alltfor
ofta drar sig vederborande tillbaka frin allmidnhetens virld for att
i lugn och ro kunna syssla med utveckling av det tekniska som kan
passa i deras konstruerade verklighet.
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Ostyriga verkligheter

HANTERING AV DET slags risker det hir dr friga om brukar van-
ligtvis forutsitta att den verklighet det giller kan i stort sett vara
mojlig att behirska med avseende pé sikerhet genom observation
och kontroll av de tekniska forhallanden som omfattas vid bedom-
ningen av riskernas férekomst och foljder. Man bortser di alltsd
fran inverkan och betydelsen av de yttre och inre omstindigheter
som inte utan vidare later sig bestimmas pd samma sitt som den
tekniska verkligheten i sammanhanget.

Insikter om inneborden av sddana forhallanden saknas ingalun-
da. Tydligt har detta uttryckes enligt ovan av de indiska tekniker
som tagit stillning till det vedertagna sittet att hantera risker ut-
giende frin sannolikheter genom att hinvisa till traditionell fata-
listisk ideologi.

I den vistliga virlden tycks man i allminhet vara mindre medve-
ten om den begrinsning av virdet av vanlig riskhantering som kan
orsakas av brister och fel i forestillningarna om avgérande verklig-
heter och om méjligheten att behirska dem. De ofta férekomman-
de exemplen inom ekonomin och det sambhilleliga brukar silunda
sillan bli beaktade i den grad att de tjinar till lirdom for framtida
beslut angéende risk.

Emellertid finns det vissa mer eller mindre vetenskapligt grun-
dade uppfattningar om de principiella dcskillnaderna mellan 4 ena
sidan vedertagen vanlig riskhantering och 4 den andra sidan den
rddande verkligheten hos de parter som har att besluta om atgirder
i syfte att pd nagot sitt behirska riskerna i friga. Bland annat ir det
mojligt att genom betraktelser fran statsvetenskaplig utsiktspunkt
spara olika instéllningar till verkligheten som kan forsvéra tillimp-
ningen av riskhanteringens slutsatser.'? Till dessa omstindigheter
hor att man ofta bortser fran att deras virld ir i stindig forindring.
Dessutom dr man alltfér mycket upptagen av att handla och un-
derskattar dirmed behovet av tillrickliga kunskaper om verklighe-
ten. Vidare fister man sig girna frimst vid metoder och tekniker i
verksamheten till forfing for uppmirksamhet pa de 6vergripande
omstindigheterna.

Dirtill kommer att man ofta undviker att beakta personlighets-
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faktorer av biologisk och evolutionir natur hos betydelsefulla akto-
rer. Man riknar med dem enbart som enstaka individer i de sociala
systemen. De betraktas alltsd som fristdende utan hinsyn till de-
ras Omsesidiga relationer och de informella nitverken. Dirigenom
frestas man att dvervirdera sddana yttre foreteelser som samhille-
liga reformer och schematiska pabud.

Tilliggas bor nu att de behandlade omstindigheterna med bety-
delse for verklighetsuppfattning och dirmed riskhantering kan leda
till endera bittre eller simre utfall. Ett exempel pé det senare har be-
skrivits i det féregdende, nimligen att bidrag till férminskad risk vid
tillverkning av tryckkirl i ett fall kunde limnas av personalen genom
att de pa egen hand tagit pa sig sirskilda dtgirder for att undvika
forvixling av material.’® En sliende motsats har férekommit inom
kirnkraften ddr man pa sina hall inte har tagit sin uppgift pa allvar
utan dsidosatt de krav pé sikerhet som forelagts av myndigheterna.

Det ir givetvis ogorligt att i varje enskilt fall av verklighetsbe-
domning och pifoljande beslut och handling pd forhand faststilla
i vad man det finns tillrickligt gynnsamma forutsiteningar for det
fornuft som man mer eller mindre riknar med. Ytterst ror det sig
om samspel mellan personer med oférutsebara beteenden i inveck-
lade sammanhang med inslag av ostyriga verkligheter.

Skilda varldar
VILL MAN ANLAGGA filosofiska synpunkter pa olika verklighets-
uppfattningar ligger det nira till hands att hinvisa till forestillning-
ar om forekomsten av olika virldar.' Enligt detta begrepp kan man
skilja mellan i forsta hand den »sanna» eller pitagliga s kallade
fysiska virlden, for det andra de diruppé grundade beskrivningarna
och for det tredje deras tolkningar. Denna indelning kan bidra till
insikter och forstielse av verklighetsmissiga skillnader mellan reg-
ler for riskhantering och dess omsittning i de verksamheter de skall
avse.

Virldsbegreppet med dess betydelse for forstaelsen av verklig-
hetsuppfattande och utévande av fornuft kan ha sin giltighet bade
betriffande enstaka fristdende individer och sociala grupper liksom
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nitverk. Inte minst géller det senare i férsamlingar som ér grunda-
de pé yrkesmissiga samband mellan medlemmarna. Dir utvecklas
det lite gemenskaper med mer eller mindre underférstidda regler
for beskrivningar av virlden i friga och samtal om det som skall
anses vara fornuft i ssmmanhanget. Detta sirskilda sprakbruk inne-
bir bland annat att vissa drag hos verkligheten utesluts for att man
med en sidan férenkling skall kunna komma fram till beslut utan
att behova beréra alla viktiga och svarforstaeliga foreteelser man
triffar pA. Man uppehaller sig alltsé i stillet desto mer vid allminna
betraktelser som inte kriver djupare insikt och forstielse av dmnet
sett i ett vidare perspektiv. Nir detta beskrivningssitt ir som mest
utpriglat pdminner det hela om »newspeak».'®

Sadant sprakligt beteende kan nog ofta vara ett tecken pa ett mer
eller mindre allmint avstdndstagande frin de ifrigavarande verklig-
heterna. Dirigenom uppstir det efterhand gruppbildningar som tar
sig vad som ibland kallas »problemformuleringsprivilegiers. Till
bilden hor ocksé att vederborande med tiden blir alltmer forslagna
i att betrakta sitt beteende som om det vore helt férsvarligt ur alla
synvinklar. Man drar sig di inte for att hinvisa till »allmint f6r-
nuft» utan att ha en tillricklig verklighetsuppfattning som grund.

Till slut handlar det nu anférda om etik och moral. Dirigenom
blir detta dilemma med olika virldar svért att komma till ritta med
eftersom det innerst och ytterst ror sig om virderingar. Man kom-
mer alltsd inte ifrdn Pascals tidigare anforda tes om att hjirtat har
sina skil som fornuftet inte forstar.™

Avslutande erinringar

DE UTLAGGNINGAR oM utdvandet av fornuft som hir har fram-
forts utgar fran erfarenheter av det slag som beskrivits i avsnittet
om brister med svéra foljder samt redogorelser for vissa filosofiska,
psykologiska och sociologiska forestillningar och teorier pa omra-
det i friga. Att frin denna bakgrund forsoka dra allmingiltiga och
fullstindigt omfattande slutsatser om verkligt och skenbart férnuft
vore givetvis formitet. Det borde vil dnda vara tillatet att framhélla
somligt som kunde kallas lirdomar for alla som har att gora be-
démningar och uttala sig om férhillanden rorande fornuft.
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Som framgatt redan av berittelserna ovan om allvarliga hindelser
skulle dessa ha kunnat hanteras bittre om det hade funnits en mer
ingdende och omfattande forstdelse av fornuftets roll i de skilda
sammanhang som det gillt. Dirmed ir inte sagt att alla de perso-
ner som varit inblandade skulle ha haft ovanligt diliga intellektu-
ella férutsittningar for sina uppgifter med hinsyn till de filosofiska,
psykologiska och sociologiska betingelserna som varit rddande.
Snarare miste man tyvirr inse att férnuftsmissiga bristfilligheter
ir nagot ofrinkomligt i minniskors tinkande och beteende vilket
enligt Kierkegaard dr nidgot man inte kan rada bot fér med logikens
system.'”

Det aterstar da att tillgripa den princip som avslutar genom-
gangen av de anforda hindelserna, nimligen att avsta fran idéer och
handlingar med allvarliga féljder som visserligen ir tinkbara men
inte ir mojliga att forutse med godtagbar visshet och sikerhet.'®

-

Gustaf Ostberg dr professor emeritus i konstruktionsmaterial vid Lunds
Universitet.

Noter

1 Vardefulla bidrag till innehallet har tacksamt mottagits fran Berndt Brehmer, tidigare
professor i psykologi vid Uppsala universitet och fore detta prorektor fér Férsvarshog-
skolan, Patrik Lundell, docent i idé- och lardomshistoria vid Lunds universitet, Lennart
Lundquist, professor emeritus i statsvetenskap vid Lunds universitet, samt Bo Rydnert,
konsult i management och foretagsutveckling, Stockholm.

2 Ostberg (2006—2007).

3 Kahneman (2012).

4 Halldén (2003: 67—76).

5 Kierkegaard (1962).

6 Popper (1972).

7 Festinger (2008).

8 Pascal (1971: 141).

9 Stengers (1995).

10 Fréding (1921: 65).

11 Levi-Strauss (1984).

12 Lundquist (1993).

13 Ostberg (1993: 188—189).

36 TIDSKRIFT FOR POLITISK FILOSOFI NR 1 2013



OM RIKTIGT OCH SKENBART FORNUFT VID RISKHANTERING

14 Popper (1972).

15 Orwell (1959).

16 Pascal (1971: 141).
17 Kierkegaard (1962)
18 Popper (1972).

Referenser

Festinger, Leon, Rieken, Henry W, Schachter, Stanley (2008) When Prophecy Fails: A
Social and Psychological Study of a Modern Group That Predicted the Destruction of
the World, London: Printer & Martin.

Froding, Gustaf (1921) Samlade skrifter, andra delen: Guitarr och dragharmonika, Stock-
holm: Albert Bonniers férlag.

Halldén, Séren (2005) Hur gér det till inom vetenskapen?, Stockholm: Thales.

Kahneman, Daniel (2012) Thinking, Fast and Slow, Penguin Books.

Kierkegaard, Seren (1962) »Afsluttende, uvidensabelig Efterskrift», Kopenhamn: N. Thul-
strup.

Levi-Strauss, Claude (1984) Det vilda tdnkandet, Lund: Arkiv forlag.

Lundquist, Lennart (1993) Det vetenskapliga studiet av politik, Lund: Studentlitteratur.

Orwell, George (1959) Nittonhundraéttiofyra, Stockholm: Bonnier.

Pascal, Blaise (1971) Tankar (éverséttning och inledning av Sven Stolpe), Stockholm: Fo-
rum.

Popper, Karl R. (1972) Objective Knowledge, An Evolutionary Appoach, Oxford: Oxford
University Press.

Stengers, Isabelle (1995) »Do We Know How to Read Messages in the Sand?; Diogenes
nr168, 43:1, 179—196.

Ziman, John (2003) »In whom can we trust?», European Review, 11: 1, 67—76.

Ostberg, Gustaf (1993) Att veta vad man gér: Studier i riskhantering, Stockholm: Carls-
sons.

Ostberg, Gustaf (2006-2007) Om vanlig tillfallig dumhet, Scripta Minora, Kungl. Huma-
nistiska Vetenskapssamfundet i Lund, 2006—2007: 1.

TIDSKRIFT FOR POLITISK FILOSOFI NR 1 2013 37



= POLITISK FILOSOFI IDAG

INTERVJU MED GORAN DUUS-OTTERSTROM,
DOCENT VID STATSVETENSKAPLIGA INSTITUTIONEN,
GOTEBORGS UNIVERSITET

Varfor blev du intresserad av politisk filosofi?

VILKEN SVAR FRAGA. Jag tror att det beror mer pi tillfilligheter
in vad man kanske vill tro. Jag har en storebrorsa, Anders, som i
tondren var punkare av det politiskt intresserade snittet, och efter-
som jag sdg upp till honom sé blev jag punkare ocksa. P4 den tiden
det begav sig var han vad vi i facket skulle kalla en politisk anar-
kist. Jag minns inte om jag nigonsin delade samma 6vertygelse,
men minns i alla fall att jag som tondring lainade och tragglade mig
igenom Platons Staren. Jag hade samma upplevelse som Robert No-
zick: trots att jag inte forstod sirskilt mycket insdg jag att jag hade
list ndgot fantastiskt. PA gymnasiet hade jag en filosofilirare, Stefan
Granberg, som ocksa inspirerade mig. Han hade list i Uppsala och
hade om jag minns ritt skrivit uppsats om Nozick. Det var forsta
gingen jag insdg att det fanns en samtida akademisk profession som
sysslade med politisk filosofi. Men trots att jag pd den tiden hade
borjat med ganska ivriga sjilvstudier hade jag fortfarande andra
drémmar, som till exempel att skriva romaner eller (hemska tanke)
att bli reklamare. Efter att ha suttit pA Gunnar Falkemarks forelis-
ningar i politisk filosofi och politisk idéhistoria p statsvetenskap A
kunde jag dock omojligen tinka mig ndgot intressantare dn politisk
filosofi. S4 bra foreldsare ir han: jag vet andra som haft samma upp-
levelse.

Vilka politiska filosofer har paverkat dig mest?

JAG HAR INGEN »husgud» vars program jag foljer. Tyvirr, kan jag
ibland kinna, eftersom det finns en stadga i att arbeta inom en teori
som jag kan avundas. Min nuvarande uppfattning ir att den person
som, totalt sett, har mest ritt nog ir den nyligen avlidne Ronald
Dworkin. Men den som jag paverkats mest av ir vil, féga 6verras-
kande, John Rawls. Inte for att jag ir Rawlsian i nigon avgérande
bemirkelse, utan for att En teori om rdttvisa ir en si fruktansvirt bra
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bok som etablerar en viss intellektuell stil och begreppsapparat sa
kraftfullt. Nir jag studerade var det dnnu vanligt att normativ po-
litisk filosofi avfirdades som »18st tyckande». Efter att ha tvingat
mig igenom Rawls bok drog jag slutsatsen att iven om den i nigon
mening kanske var »tyckande» - har man tillrickligt stora cirkel-
resonemang s kommer man undan med det, var min kanske inte
helt grundlésa slutsats — sd var det verkligen inte »lost».

Jag laste for ovrigt igenom hela E# reori om réttvisa igen i somras
och kunde se den med mer fackmannamissiga 6gon. Som helhet ir
den verkligen otroligt imponerande. Det dr anmirkningsvirt hur
Rawls lyckas méla upp filtet f6r nistan varje efterkommande debatt
inom liberal politisk filosofi. Med detta givetvis inte sagt att Rawls
ploppade upp ur ett vakuum. Med tanke pd hur viktigt han sjilv
tyckte att det var att ldsa och forhélla sig till historiska texter skulle
han nog bli upprérd 6ver uppfattningen att modern politisk filosofi
»borjar» med Rawls.

Vilka fragor anser du ar de viktigaste inom politisk filosofi?
OM MAN MED »viktigast» menar storst praktisk betydelse tror jag
som mdinga andra att de globala frigorna nu ir de viktigaste. Kort
sagt, utmaningen ir att formulera en rittviseuppfattning som for-
enar allas lika rice till ekonomisk utveckling med att vi, som art,
héller vir konsumtion inom grinserna for planetens ekologiska ut-
rymme och framtida generationers legitima intressen. Klimatfor-
dndringarna, vilken jag sysslat en hel del med de senaste &ren, ir ett
exempel pa en sidan friga. De vicker djupa intra- och intergenera-
tionella rittviseproblem, kryddat med ett hot om en smétt apoka-
lyptisk ekologisk katastrof och nodvindigheten i att avvirja denna.
Jag tycker ocksa att politiska filosofer har en viktig roll att spela
i att reflektera 6ver och komma med konstruktiva bidrag till hur
demokratiskt beslutsfattande kan dstadkommas pa ett globalt plan.
Det ir ren spekulation foérstis, men jag tror att det pa sikt kommer
att vixa fram en global administration som blir allt mer statslik-
nande. D3 ir det viktigt att fundera pa hur en sidan uppsittning
politiska institutioner ska styras och bedémas. Till exempel kan

TIDSKRIFT FOR POLITISK FILOSOFI NR 1 2013 39



POLITISK FILOSOFI IDAG

man undra om vi bér tillimpa samma kriterier pa dessa institutio-
ners legitimitet som vi tillimpar pd nationella representativa de-
mokratier, eller om nigon annan form av legitimitetsbegrepp ir
mer limpligt. Vissa avfirdar tanken p en global demokrati med att
den ir »omojlig», men det ir enligt mig alldeles for pessimistiskt.

Det dr naturligtvis ingen tillfillighet att debatterna om interna-
tionell rittvisa och global demokrati dr bland de livaktigaste idag.
Det ir inte forvinande att sidana debatter blommar upp med tanke
pé den globala fattigdomen, globaliseringen, miljohoten och sé vi-
dare. Nir jag dr optimist tinker jag att dessa debatter tyder pd en
utdkad krets fér moraliskt hinsynstagande, en sorts spirande glo-
bal medvetenhet som férhoppningsvis kommer att vixa sig starkare
inte bara intellektuellt utan dven kinslomissigt.

Vilka omraden inom politisk filosofi har enligt dig blivit negligerade eller
fatt ofortjant uppmarksamhet?
NEGLIGERADE VET JAG inte. Jag kan tycka att det dr synd att s fa
politiska filosofer skriver utforligt om straff. Straff dr statens kanske
mest dramatiska form av maktutévning i fredstid och vicker centra-
la frigor om individens rittigheter och statens intressen. Men dnda
ir det mest moralfilosofer, som girna blir fér abstrakta, och ritts-
filosofer, som girna blir fér konkreta, som dominerar den debat-
ten. Det dr ocksd anmirkningsvirt hur lite som skrivs om maktbe-
greppet numera, dtminstone bland analytiska filosofer. Jag vet inte
varfor, inte heller om det ir att beklaga. Kanske trottnade folk helt
enkelt efter den intensiva debatten under 19oo-talets andra hilft.
Jag vill inte siga att ndgot omrade fatt ofértjint uppmirksamhet,
dven om jag har svért for all litteratur som anvinder rationell argu-
mentation for att férsoka pavisa att det av nidgot skil inte ir mojligt
med rationell argumentation. Ibland fir dock debatter ett nirmast
semantiskt fokus som kan bli trotesamt. I internationell racevisa-lit-
teraturen dr till exempel i princip alla 6verens om att varje minnis-
ka pa planeten drminstone har ritt till (chansen till) ett fulle driglige
liv. Ett i praktiken mycket radikalt resultat som om det omsattes i
praktiken fundamentalt skulle omforma den internationella politi-
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ken. Men i stillet for att diskutera hur rittigheten till ett drigligt liv
kan och bor implementeras si fastnar vissa i frigan om den kollek-
tiva plikten att besorja att denna rittighet respekteras ska kallas for
en »humanitir» plikt eller en »riteviseplike». Sidana diskussioner
har sina skil, men relativt sett ir de oviktiga och de tar alldeles fér
stor plats. Om nu i princip alla dr verens om att det finns ett rungt
vagande moraliskt skal fo6r ndgot borde fokus ligga pa handling: vilka
moraliskt tillitna metoder det finns att realisera det som vi har skil
att realisera och hur ansvaret ate handla bor fordelas.

Vad bestdmmer enligt dig inriktningen pa den akademiska debatten inom
politisk filosofi?

JAG BRUKAR TANKA att finns tva typer av problem: de som huvud-
sakligen kommer frin verkligheten och de som huvudsakligen gene-
reras av teorier. Verklighetsgenerade problem ir vil det vanligaste
- det sker en férindring, politisk eller teknisk eller vad det nu kan
vara, och minga undrar hur man ska se p& den. Politiska filosofer
svarar dd pa detta behov genom att begreppsliggora och normativt
analysera forandringen. Inget fel i det. Det vore snarare konstigt
om politiska filosofer inte skrev mer om kameradvervakning, gene-
tisk integritet, globalisering, eller klimatfoérindringarna nir dessa
saker blir aktuella. Men det finns ocksd problem som ir teorige-
nerade i den meningen att i princip ingen utanfér facket tycker ate
de dr virda att ta pd allvar. Ett bra exempel pé ett teorigenererat
problem ir huruvida det dr férenligt med ritevisa att fordldrar laser
godnattsagor for sina barn. Det ir vil, kan man tycka, den mest
naturliga saken i virlden. Sagoldsning ér bra for ett barns sprik-
utveckling. Men inte alla férildrar kommer att ldsa sagor lika ofta
eller lika bra. Och o man har accepterat ett generellt rittviseideal
som siger att effekterna av ren tur bor bekidmpas, da blir plotsligt
frigan om sagolisning relevant, for vilka forildrar ett barn har ir ju
ren tur (f6r barnet). Idealet visar sig alltsd ha implikationer som ér
problematiska och behover diskuteras. En del tycker att politiska fi-
losofer idr verklighetsfranvinda nir de dgnar sig it interna problem
som ingen i verkligheten bryr sig om. Men jag anser att det ir en
fullt legitim del av professionen. Skattebetalarna betalar inte bara
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for analyser av problem som de bryr sig om. De betalar rimligen
ocksé for bra politisk filosofi, och bra politisk filosofi kriver ofta att
man vadar djupt in i interna debatter.

Det ska pipekas att teorigenererade problem till syvende och sist
genereras av teorier som dr »verklighetsgenererade». I slutindan
handlar vil politisk filosofi om att svara pa ett i hogsta grad verkligt
problem, nimligen hur en uthallig och moraliskt godtagbar social
ordning kan skapas. Om minskliga samhillen ordnade sig spontant

och harmoniskt skulle vi inte ha nigon politisk filosofi.

Har den allmanna politiska idédebatten i Sverige enligt dig foljt den
akademiska debatten?

JAG HAR I princip ingenting att siga pa den frigan, eftersom jag
inte har en aning om hur det ligger till. Det verkar klart att den
akademiska debatten ofta paverkas av utvecklingar i den politiska
debatten. Men huruvida férindringar i den akademiska debatten
sitter stora avtryck i det politiska samtalet verkar ju lingt mindre
sikert, i alla fall att den regelmissigt skulle gora det. Politiska filo-
sofer tycker ofta att den politiska debatten ir fattig och att det ér
konstigt att inte fler lyssnar pd de filosofer som faktiskt forsoker
delta i den. Men kanske ir politiska filosofer ofta for radikala for
att deras idéer ska kunna omsittas i praktiken. Deras idéer kan vil
dock omsittas pa sikt och via ombud. Dock ir det ju inte ovanligt
att politiker har studerat statsvetenskap eller filosofi pa universite-
tet, till exempel, och kanske har de dirigenom anammat vissa vir-
den som de inte annars skulle ha.

Du har forskat om relationen mellan rattvisa och personligt ansvar. Vilka
ar dina viktigaste slutsatser?

JAG TROR ATT personligt ansvar spelar en fundamental roll fér
rittvisa, iven om det finns mycket annat som ocksé spelar en fun-
damental roll. Anta att nidgon har pangat en ruta genom att trina
pé sin brinnbollsteknik i en stadspark. Om négon skulle foresla att
det dr ritevist att ligenhetsigaren star for kostnaden, eller att kost-
naden ska delas lika, eller att kostnaden ska férdelas via lotten, si
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skulle de allra flesta forkasta det som orittvist. Det verkar rittvist
att brinnbollsspelaren stir for kostnaden eftersom det var hans el-
ler hennes fel.

Det idr dock viktigt att poingtera att mycket av arbetet i ansvars-
kinsliga rittviseteorier utfors i bakgrunden av vad vi kan kalla en
standard for rimligt beteende. Det dr denna standard som pekar
ut skillnaden mellan legitima och illegitima risker. Skilet till att vi
tycker att brinnbollsspelaren ska std for den pangade rutan ér ate vi
anser att det ir dumt och vérdslost att spela brinnboll i nirheten
av hus. Diremot skulle ingen anse att en person bor std for sina
egna virdkostander om han eller hon gjort ndgot moraliskt pabju-
det som att forsoka ridda ndgon i ndd, trots att detta ir ett frivillige
val lika mycket som valet att spela brinnboll. Nir vi siger att nigon
har personligt ansvar fér nidgot menar vi oftast att han eller hon pa
ndgot vis ska st sitt kast, internalisera en kostnad. Det ir viktigt att
inse att vi alltid tillimpar, medvetet eller omedvetet, en standard
for rimligt beteende nir vi tinker sa.

Men personligt ansvar spelar roll for andra saker dn férdelning
av skuld eller kostnader eller dtgirdsansvar mer generellt. Person-
ligt ansvar spelar en fundamental roll i sjilva definitionen av ritt-
vis och orittvis ojimlikhet. Anta att tvé fullt fungerande personer
har samma [6n men att den ena viljer att spendera och den andra
att spara. Allt annat lika dr det svért ate se varfér den framvixande
ojimlikheten i formogenhet mellan dem skulle vara orittvis. Om
den person som sparar skulle tvingas utjimna sin formogenhet med
den som spenderar skulle han eller hon ju behandlas orittvist, ja till
och med ojimlikt. Han eller hon har ju forsakat hogre konsumtion
for hogre sparande, men ombeds subventionera nigon annans val
att konsumera mer och spara mindre. Men den som subventioneras
far da, dill skillnad frin den som sparade, férdelarna av bide kon-
sumtion och sparande och gynnas dirfér otillborligt. Personligt an-
svar f6ljer som den andra sidan av myntet av att vi kan och bor leva
vara liv efter eget huvud: vi ir fria, men di ir vi dven ansvariga for
dtminstone vissa av de bordor som var livsféring innebir for andra.

Minga invinder mot dessa tankar pa empiriska eller metafysiska
grunder. Det heter att méinniskors mojligheter aldrig ar tillricklige
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lika for att en ansvarskinslig rittviseuppfattning ska vara tillimp-
lig, eller att vissa av naturen dr simre pa att vilja klokt av andra,
eller att ingen minniska kan vara ansvarig for sina val eftersom de-
terminismen ir sann. Det hir dr bra och relevanta frigor som jag
har dgnat mig mycket dt. Men det ir viktigt atc papeka att dven
de radikala rittviseteorier som férnekar att ojimlikhet kan berit-
tigas av ansvar ocksd dr ansvarskinsliga. De dr ansvarskinsliga i sd
mitto att de for att verka rimliga méste besegra uppfattningen att
minniskor kan vara ansvariga for sina val, exempelvis genom att
argumentera att determinismen ir sann eller att de flesta av vira
livschanser r givna oss vid fédseln. Det dr forst nir uppfattningen
att minniskor kan vara ansvariga for sina val besegras som det blir
fullt forstdeligt varfér man foretrider radikal jamlikhet eller maxi-
minprincipen. Detta visar enligt min mening att rittvisan dr funda-
mentalt ansvarskinslig. Oavsett om vi tror pa att minniskan i ge-
men ir ansvarig s verkar det vara en nistan ofrinkomlig tanke att
ansvar potentiellt spelar stor roll.

Du samarbetar med filosofer. Ser du ndgon skillnad mellan den politiska
filosofi som bedrivs av statsvetare och den som bedrivs av filosofer?
UTIFRAN MIN ERFARENHET ir skillnaden inte jittestor. I USA
skiljer man mellan »political theory», som bestir av mer idéhisto-
riska och beskrivande studier om politik och politiska tinkare, och
»political philosophy», som ser sig sjilv som en underkategori till
moralfilosofin och bestir mer av abstrakta analyser av normativa
principer och begrepp. Jag tror att man fortfarande kan siga att
»political theory» ir vanligare pa statsvetenskapliga institutioner
in pa filosofiska institutioner. Det ir inte konstigt givet hur fors-
karutbildningen ser ut pé respektive institution. Men min uppfatt-
ning ir att allt fler inom statsvetenskap dgnar sig it »political phi-
losophy» och att skillnaden mellan filosofer och statsvetare dirfor
blir allt mindre, precis som i Storbritannien. Det finns dock en viss
skillnad i Aur normativ politisk filosofi bedrivs. Min erfarenhet ir
att statsvetare har en svag tendens att ldta empirisk legitimitet och
demokratiskt beslutsfattande spela en mer central roll i normativt
rittfirdigande 4n filosofer. Man skulle kunna uttrycka det sihir:
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statsvetare som funderar pi huruvida en viss typ av offentlig makt-
utdévning ar rittfirdig tenderar att ta den oro som motiverade John
Rawls att skriva Political Liberalism pa ndgot storre allvar dn filosofer.

Hur ser du pé att publikationer i internationella tidskrifter vager allt tyngre,
t.ex. vid tjanstetillsattningar, tilldelning av forskningsmedel, etc.?

DET FINNS PROBLEM med det, men rangordningskriterier méste
finnas och jag ir inte siiker pa att ndgot av alternativen vore bitt-
re. Kanske har jag en bias hir eftersom jag sjilv publicerar en del i
internationella tidskrifter och har fitt en fast tjanst tack vare det.
I princip borde ju det viktiga vara att man ir duktig, och det ir
uppenbart att man kan vara duktig utan att publicera mycket eller
publicera mycket pa engelska. Men filtet dr idag sd uppdelat och
specialiserat att det ofta dr svirt att bedoma hur duktig ndgon an-
nan ir. DA dr det forstdeligt att man anvinder antalet internationel-
la publikationer och citeringar i respektabla tidskrifter som proxy.
Detta giller inte minst vid tjinstetillsdttningar. Jag var nyligen med
om att tillsitta en postdoc i Oslo. Antalet sokande var uppit femtio
stycken, sa det ir inte att undra pa att folk letar efter informations-
genvigar. Min slutsats dr att man givetvis kan vara duktig utan att
publicera sig internationellt, men att den som avstir frin att tivla
pé den arenan tar en karridarmissig risk.

Diremot anser jag inte att det dr forsvarligt ate publikationer (av
ndgot slag) spelar en tung roll i férdelning av forskningsmedel, ef-
tersom det ldtt sitter igdng vinnarspiraler och férlorarspiraler. Den
som inte fir forskningsanslag méste undervisa mer och fir da min-
dre tid att skriva, vilket leder till ligre chans att fi pengar vid nista
ansokningsomging, vilket leder till fortsatt tung undervisningsbor-
da och lite tid for skrivande, och sa vidare. I praktiken ir det nog
sd att ren runt disputation ir viktiga for att skapa en vinnarspiral.

-l

Magnus Jedenheim-Edling
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HAROLD KINCAID OCH DON ROSS (red.) Oxford Handbook of Philo-
sophy of Economics, Oxford: Oxford University Press

HAROLD KINCAID OCH Don Ross har i Oxford Handbook of Philo-
sophy of Economics samlat 21 texter om ekonomins filosofi. I inled-
ningskapitlet skriver de att antologin utgér deras vision om vad
ekonomins filosofi borde vara. Niarmare bestimt anser de att myck-
et av det som tidigare skrivits i imnet, speciellt pd 8o0- och go-talet,
har grundat sig pé en forlegad syn av bade vetenskapsteori och eko-
nomisk teori.

Enligt Kincaid och Ross utmirker sig den forlegade synen av
att den fokuserar pd vetenskapliga teorier som en uppsittning la-
gar vars falsifiering och validering féljer en viss logik. Den forlegade
synen representeras av Carl Hempels deduktiv-nomologiska (DN)
modell av forklaringar och Karl Poppers falsifikationism.

Enligt Hempel forklaras ett fenomen nir vi hirleder en beskriv-
ning av fenomenet frin en korrekt beskriven naturlag samt en kor-
rekt beskrivning av de relevanta initialvillkoren. Till exempel s&
forklarar vi, enligt Hempel, varfor kvicksilvret i en barometer stiger
genom att hinvisa till den (férhoppningsvis korrekta) lagen

L: nirhelst lufeerycket stiger sé stiger kvicksilvret i en fungeran-
de barometer,

samt initialvillkoren

I1: lufterycket stiger, och

I2: barometern fungerar.

D4 vi kan hirleda en beskrivning av det observerade fenomenet
frin dessa pastienden si har vi, enligt Hempel, férklarat det.

Vidare ansdg anhingarna av DN-modellen att en teori kan tes-
tas genom att undersoka ifall teorins forutsigelser slir in. Ifall de
slar in, sa dr teorin for stunden korroborerad. Men dnnu viktigare,
enligt Popper, ifall teorins férutsigelser inte slir in, si har teorin
blivit falsifierad och bor dirfor férkastas.
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Den hir modellen utgér dock ett problem for ekonomisk teori
da de laglika samband som hirleds dirur inte ir undantagslésa till
samma grad som till exempel fysikens lagar. Till skillnad fran de till
synes undantagslosa laglika sambanden som figurerar i naturveten-
skapliga teorier sd ir det relativt enkelt att hitta undantag till varje
pastadd ekonomisk lag. Till och med en si fundamental ekonomisk
lag som »nirhelst priset pd en vara x okar, sd sjunker konsumtio-
nen av vara x» har undantag i fallet av si kallade Giffen-varor.!

Kincaid och Ross pdpekar dock att mycket har skett inom veten-
skapsteorin sedan Hempel och Poppers dagar. Vetenskapsfilosofer
har idag insett att universella och kontextfria lagar spelar en mycket
mindre roll dn vad de en ging trodde. De har nu, enligt Kincaid och
Ross, insett att mycket vetenskap fokuserar pa kontextspecifika kau-
salsamband, processer och mekanismer snarare dn universella lagar.
Det vill siiga, istillet for att formulera generella lagar med univer-
sellt ansprak s beskriver nu vetenskapsmin mekanismer som giller
i specifika kontexter. Kincaid och Ross nimner molekylirbiologins
beskrivningar av mekanismer som styr cellens funktioner som bra
exempel pa detta di dessa mekanismer inte kan aggregeras till gene-
rella och eleganta lagar.

P4 samma sitt skulle ekonomer kunna argumentera att ett 6kat
pris leder till sinkt konsumtion i vanliga fall men att detta inte gil-
ler under de speciella omstindigheter som mojliggor Giffen-varor.
Med andra ord s& behover ekonomer lika lite som molekylirbiolo-
ger oroa sig for att fa sin teori forkastad av enstaka undantagsfall.

Kincaid och Ross (s. 10) sammanfattar denna attityd pé foljande
sitt:

Asking whether neoclassical economics meets Popperian falsifi-
cationist standards or whether its statements have the right lo-
gical form to be laws is unlikely to be of much relevance because
these questions presuppose the simplistic picture of science that

we reject.

Forfattarna menar dirfér att Alexander Rosenberg (1992) miss-
lyckas med att visa att ekonomisk teori inte utgor bra vetenskap
(da den inte lyckats producera undantagslosa lagar) di han utgir
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fran en forlegad syn pé vetenskap. P4 samma sitt menar forfattarna
att Daniel Hausmans (1992 ) sdkande efter inexakta lagar har utgitt
ifrdn ett forlegat vetenskapligt ideal.

Kincaid och Ross menar ocksd att minga som kritiserat ekono-
misk teori utgdtt ifrin att ekonomer enbart sysslar med abstrakta
modeller sisom generella jaimviktsmodeller och modellerandet av
rationella férvintningar. De menar dock att ekonomisk teori har
undergitt stora férindringar sedan 8o-talet och att en stor del av
till exempel Rosenbergs och Hausmans kritik darfor dr missriktad.
De viktigaste forindringarna ir, enligt Kincaid och Ross 1) 6kad
datorkraft som tilliter ekonomer att anvinda stora datamingder
nir de testar sina teorier, 2) spelteorins framvixt som tilliter eko-
nomer att till exempel modellera informationsasymmetrier, 3) 6kad
integration av ekonomi med andra vetenskaper, och 4) 6kad bered-
villighet att utféra kontrollerade experiment. De menar att dessa
forindringar underminerar stora delar av kritiken som riktats mot
ekonomisk vetenskap. Till exempel har ekonomer linge kritiserats
for att de varit oférmogna eller ovilliga att testa sina teorier. Denna
kritik har dock missat att beteendeckonomer konstruerar experi-
ment for att testa och revidera sina hypoteser.

Antologin bestar av fyra delar: »Recieved views in philosophy of
economics», »Microeconomics», »Modelling, macroeconomics,
and development», samt » Welfare».

I den forsta delen beskriver bland annat Hausman och Rosen-
berg sin divarande och nuvarande syn pi vad som kan kallas eko-
nomins vetenskapsfilosofi. Dessa kapitel far en mairklig karaktir
da Kincaid och Ross dels utsatt dem for hard kritik i inledningen
och dels bett dem skriva sjilvbiografiskt. S& nir Hausman (kap. 2)
och Rosenberg (kap. 3) vil fir komma till tals bemoter de inte ar-
gumenten som framforts i inledningskapitlet, snarare férklarar de
varfor de tinkte som de tinkte. I Hausmans fall blir det ursiktande
da han beskriver sin resa frin foresprikare av inexakta lagar i eko-
nomin till sin nuvarande position dir han forsvarar kausalitet, och
inte lagar, som det centrala i ekonomisk teori.

Rosenberg gor inte avbon nir det kommer till att lagar dr det
centrala for vetenskapliga forklaringar. Istillet driver han tesen att
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ekonomiska generaliseringar ir specialfall av biologiska lagar. En-
ligt Rosenberg finns det inom biologin bara en uppsittning lagar,
nimligen de som utgor principen om det naturliga urvalet. Enligt
denna princip kommer det alltid att 1) finnas variation bland en
arts arftliga egenskaper, och 2) de egenskaper som ir bist limpade
givet miljon kommer att foras vidare till niista generation. Rosen-
berg menar att variationsprincipen férklarar varfor alla ekonomis-
ka generaliseringar tycks ha undantag. D4 minniskan ir en biolo-
gisk art bland ménga andra, kommer det enligt variationsprincipen
alltid finnas individer vars beteende avviker frin normen. Dirfor
kommer det, enligt Rosenberg, vara omdéijligt att finna undantags-
losa lagar som beskriver virt ekonomiska beteende. Det bista vi
kan gora dr att formulera tillfilliga generaliseringar som i sin tur
kan forklaras i termer av principen om det naturliga urvalet.

Rosenberg ir den enda som uttryckligen avviker frin den all-
minna skepsisen mot anvindandet av lagar i vetenskapen och den
allminna mekanismvurm som karaktiriserar resten av antologin.
Det dr dirfor synd att han inte tar, eller kanske far, méjligheten att
forsvara denna stdndpunkt. Som antologin ir upplagd framstir han
som en katt bland hermeliner och hans slutsats, som bygger pa att
forklaringar kriver lagar, som smatt bisarr.

Den andra delen bestar av uppsatser som behandlar frigor inom
mikroekonomins omrade. Denna del inleds av en uppsats av Cris-
tina Bicchieri som introducerar spelteorins grunder och beskriver
sociala normers roll i forklaringar av spelares beteende.

Spelteori ir en teori om hur agenter involverade i strategiska in-
teraktioner agerar. Det dr dessa strategiska interaktioner som kall-
las spel. Formellt definieras ett spel av tre faktorer: en uppsittning
spelare, den uppsittning strategier varje spelare kan vilja mellan och
nyttofunktioner som specificerar utfallet for varje spelare for varje
mojlig kombination av strategier. Enligt denna definition ir sill-
skapsspel sdsom Monopol och schack exempel pé spel. Men dven pris-
sittning, krig och andra sociala interaktioner kan beskrivas som spel.

Ett spel som ofta diskuteras av ekonomer och samhillsvetare ér
det sa kallade viljornas krig (clash of wills). 1 detta spel ska tva vin-
ner, lit oss kalla dem Niklas och Maria (spelarna), vilja mellan att
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ga pa fotboll eller hockey (vilket dr deras tva strategier). Niklas fo-
redrar fotboll framfér hockey, och Maria féredrar hockey framfor
fotboll, men bada foéredrar att ga tillsammans framfér ate ga sjilv. Vi
kan med hjilp av denna information beskriva deras nyttofunktioner
med hjilp av foljande spelmatris, dir den forsta siffran beskriver
Niklas nyttonivd, medan den andra beskriver Marias nyttoniva.

Viljornas krig Maria
Fotboll Hockey
Niklas Fotboll 2,1 0,0
Hockey 0,0 1,2

For att férutsiga hur spelare kommer att agera talar spelteore-
tiker om Nash-jamuvikzer. Ett strategipar sigs vara en Nash-jimvikt
om ingen av spelarna ensam foredrar att dndra sin strategi nir stra-
tegiparet spelas. I viljornas krig sd ir till exempel <Fotboll, Fot-
boll> en Nash-jimvikt.

Det har ibland sagts att en Nash-jimvikt kommer att spelas av
rationella nyttomaximerande spelare under férutsittning att bade
deras rationalitet och spelets struktur dr allmin kidnnedom (com-
mon knowledge). Allmin kinnedom definieras som féljer: ett pastd-
ende p ir allmint kint av en uppsittning spelare om alla spelare vet
att p och vet att alla spelare vet att p och att alla spelare vet att alla
spelare vet att p, etc.

Men dven om bidde Maria och Niklas ir rationella och har allmin
kinnedom om varandras rationalitet och spelets struktur si gar det
inte att avgdéra om de kommer att g pa fotboll eller hockey. Anled-
ningen ir att dven <Hockey, Hockey> idr en Nash-jimvikt. Mdnga
spelteoretiker har forsoke avgora vilken jaimvikt som kommer spe-
las i spel med multipla jimvikter.

Bicchieri menar att vi kan studera detta med hjilp av laborato-
rieexperiment. Ett klassiskt exempel (som aterkommer ett flertal
ganger i antologins andra del) dr det s kallade ultimatumspelet.
Ultimatumspelet spelas av tva spelare, en fordelare och en mottagare.
Fordelaren blir ombedd att foresld en férdelning av, till exempel,
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100 SEK mellan sig sjilv och mottagaren. Mottagaren far sedan
vilja om hon accepterar férdelningen. Accepterar hon fordelningen
far de bada det fordelaren foreslagit. Om hon vigrar fir varken for-
delaren eller mottagaren nigonting.

Om minniskor endast brydde sig om pengar si skulle férde-
laren foresla 99 SEK till sig sjilv och 1 SEK till mottagaren, och
mottagaren skulle acceptera (dd 1 > o SEK). Verkligheten ser dock
annorlunda ur. Fordelare ger oftast bort mellan 30% och 50% av
det totala beloppet (medelvirdet ligger mellan 30% och 40%, och
medianen mellan 40% och 50%) och mottagare tenderar att vigra
fordelningar dir de fir mindre in 20%.

Ett populirt sitt att forklara detta dr att postulera att minnisk-
or har sociala preferenser (Fehr och Schmidt 1999) som gor att de
foredrar mer jimlika férdelningar framfér mer ojimlika. Bicchieri
menar dock att sociala preferenser inte forklarar alle vi vill férklara
om verkliga minniskors beteende. For det forsta kan inte sociala
preferenser gora reda fér minniskors attityd gentemot processen
som leder fram till férdelningen. Till exempel verkar det som att
mottagare har en hogre tolerans gentemot ojimlika férdelningar
om dessa ligger utanfor férdelarnas kontroll. For det andra menar
Bicchieri att Fehr och Schmidts teori om sociala preferenser inte
kan goéra reda for att minniskor har olika hég tolerans for ojimlik-
heter i olika kontexter. Detta illustreras med att mottagare kan fas
att acceptera storre ojimlikheter om spelet beskrivs som ett utbyte
(exchange) snarare in som en fordelning (division).

Bicchieris egen teori bygger pa att det existerar olika sociala nor-
mer som aktiveras i olika kontexter. En social norm ir, enligt Bic-
chieri, en regel som foreskriver ett beteende i en viss situation och
som en individ har en preferens att f6lja givet att hon tror att till-
rickligt ménga andra féljer regeln, och att dessa har en preferens fér
att hon foljer den (och ir villiga att sanktionera hennes beteende).

Fordelen med hennes forslag framfor exempelvis Fehr och
Schmidts ar att det tilliter oss att forklara varfér minniskor beter
sig pé olika sitt i till synes likartade situationer. D4 olika kontexter
aktiverar olika sociala normer kan man till exempel forvinta sig att
samma person kommer att agera olika i ett ultimatumspel nir det
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uppstér i en marknadskontext och nir det uppstar i en vinskapsrela-
tion. D4 det verkar rimligt att anta att marknadsnormen féreskriver
en storre grad av ojamlikhet dn vinskapsnormen si kommer forde-
lare troligen att férdela mer jimlikt om ultimatumspelet uppstar
mellan vinner in om det uppstar mellan kdpare och siljare.

Bicchieri menar att det filosofiskt intressanta med sociala nor-
mer ir att de bade gor spelteorins antaganden mer realistiska och
att de hjilper oss avgora vilka strategier spelare kommer att spela
i spel med flera jamvikter. Ta till exempel viljornas krig-spelet be-
skrivet ovan. Anta att vi kinner till att 1) det existerar en norm som
foreskriver att i viljornas krig-spel med tva spelare av olika kon s
bor spelarna vilja kvinnans favoritalternativ, och 2) Niklas och Ma-
ria bade kinner till och accepterar den normen. Givet denna infor-
mation kan vi sluta oss till att de kommer att vilja Marias favorital-
ternativ och gé pa hockey.

Aven om Bicchieri inte nimner det tycks hennes modell ge en in-
tuitiv forklaring till varfér monetira incitament inte alltid har for-
vintad effekt. I vanliga fall tinker vi oss att ju storre den monetira
beloningen blir for att utféra en handling, ju mer benigna dr minn-
iskor att utfora handlingen (och tvirtom: ju hégre priset for att ut-
fora en handling, ju mindre benigna ir minniskor att utféra hand-
lingen). Carl Mellstrom och Magnus Johannesson (2008) har dock
visat att nir blodgivare fick 50 SEK for att limna blod minskade
antalet blodgivare jimfort med nir de inte fick nigon ersittning.
Mellstrom och Johannesson forklarar fenomenet med att minn-
iskor har en preferens for att signalera altruism och att limnandet
av blod tilldter dem att signalera altruism endast om det saknas ett
monetirt incitament. Inforandet av ett sddant incitament gor det
allesd svérare att skicka ut den altruistiska signalen och minskar
dirfor deras beniigenhet att limna blod.

En alternativ forklaring till det observerade beteendet i ljuset av
Bicchieris modell skulle vara att i situationer dir det forekommer
monetira ersittningar (eller straff) aktiveras andra sociala normer
4n i situationer dir dessa saknas.

Skissartat skulle man kunna siga att utan monetira ersittningar
aktiveras en generositetsnorm som foreskriver att man bér hjilpa
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sina medminniskor genom att till exempel [imna blod. Nir mone-
tira ersittningar inférs forindras kontexten och en marknadsnorm
aktiveras och ersitter generositetsnormen. Detta innebir inte nod-
vindigtvis att de som tidigare limnade blod pé grund av generosi-
tetsnormen nu kommer upphora att limna blod. Om vi antar att
marknadsnormen foreskriver att man bor kriva marknadsmissig
ersittning for sina varor eller utforda tjanster si kommer minn-
iskor att fortsitta limna blod om ersdttningen dr hég nog. Men di
miénga virderar sitt blod (eller tid) till mer dn 50 SEK kommer de
nu att avsta, precis som resultaten visar.

Om denna analys stimmer tycks vi ha skil att vara forsiktiga nir
vi forsoker forindra minniskor beteenden med hjilp av mekanis-
mer som riskerar att sitta gynnsamma sociala normer ur spel. Till
exempel bér vi nog vara tveksamma infoér en s kallad civilkura-
gelag dir det skulle bli straffbart att inte hjilpa minniskor i néd.
Inférandet av en sidan lag skulle mycket vil kunna innebira att den
sociala norm som féreskriver att man bor hjilpa minniskor i néd
dven om det innebir risker ersitts av en nyttokalkylsnorm och pa sd
vis minskar antalet ingripanden.

Aven om Bicchieris modell fér sociala normer har sina styrkor
sd lider den av vissa problem. I antologins sjunde kapitel, »Expe-
rimental investigations of social preferences», pipekar Jim Wood-
ward att det inte dr helt enkelt att forstd hur man i praktiken ska
berikna konstanterna i en normbaserad nyttofunktion. Han pape-
kar dven att Bicchieris modell inte kan gora reda for skillnaden mel-
lan situationer dir till exempel 1) samhillets normer forindrats och
dir 2) minniskor systematiskt undviker att hamna i situationer dir
kostsamma normer aktiveras.

Aven om Woodward ir kritisk si presenterar han visst empiriskt
stdd for Bicchieris modell. Till exempel pidpekar han att modellens
forutsigelse att man kommer observera storre varians vad giller be-
teende i kontexter dir det finns motstridiga eller inga tydliga so-
ciala normer finner stod i empirin. Han finner dven stod for att ju
tydligare kontexten ir beskriven i laboratorieexperiment, ju mindre
blir variansen i beteende. Enligt Bicchieris modell kan man férvin-
ta sig detta di en tydligare beskrivning av kontexten 6kar sanno-
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likheten att en specifik social norm aktiveras, och att detta i sin tur
leder till att experimentdeltagarna agerar mer likartat. Den tredje
och sista implikationen av modellen som Woodward nimner ir att
fordelningen av observerade beteenden inte bér vara kontinuerlig,
utan snarare centrerad kring nigra specifika beteenden. Om vért
beteende styrs av sociala normer, och det finns ett begrinsat antal
sddana normer, si borde vart beteende ritta sig efter nigon av dessa
normer. Alltsd kan vi férvinta oss att férdelningen av observerade
beteenden i ett experiment kommer att vara centrerad runt de bete-
enden som foreskrivs av de aktiverade normerna. Aven detta finner
han stod for i empirin.

Del 2 avslutas med en uppsats av Jack Vromen om evolutionira
forklaringar i ekonomi. Vromen visar, bland annat, att manga miss-
uppfattningar om ekonomiska foérklaringar kan undvikas om man
gor skillnad pa det Ernst Mayr kallar proximala och ultimata orsa-
ker (proximate och ultimate cause). 1 evolutionsbiologi siger man att
den proximala orsaken till att flytefiglar migrerar ir att de har en
viss typ av fysiologi. Den ultimata orsaken till att de migrerar finner
man, 4 andra sidan, i den evolutionira historien. Det vill siga, den
ultimata forklaringen utgors av en evolutionir forklaring till varfér
just den hir fysiologin har bidragit till artens 6verlevnad.

Med hjilp av den hir distinktionen kan man gora reda fér Gor-
don Tullocks till synes absurda pdstiende att svartmesens konsum-
tion av malar kan forklaras med att svartmesar ir nyttomaximerare.
Vid forsta anblicken kan det tyckas absurt att foresla att svartmesar
ir nyttomaximerare dd detta tycks implicera att de kan genomfora
komplexa nyttokalkyler. Men enligt Vromen upphér detta att vara
absurt om vi liser Tullocks pdstiende som ett pistiende om den
ultimata, snarare in den proximala, orsaken till svartmesarnas be-
teende. Enligt denna tolkning beter sig svartmesar som om de vore
nyttomaximerare dd detta beteende har bidragit till deras 6verlev-
nad. Men av detta foljer inte att beteendet orsakas av de mentala
operationer som utgéor en nyttokalkyl. Liknande svar skulle kun-
na ges till de kritiker som menar att det ir orealistiskt att anta att
minniskor genomfoér de komplexa nyttokalkyler som ekonomer
ibland tycks tillskriva dem.
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Antologins tredje del ér tillignad ekonometri, makroekonomi,
och utvecklingsekonomi. De tvd kapitel som explicit behandlar
ekonometriska modeller och informationsutvinning (data mining)
(kap. 13 och 16) forutsitter att ldsaren ir bekant med en del av eko-
nometrins tekniska termer. Har man tillgang till denna begrepps-
apparat sd utgor Stan du Plessis » The miracle of the Septuagint and
the promise of data mining in economics» (kap. 16) en intressant
diskussion om ekonometrin som instrument att fi kunskap om den
underliggande verkligheten.

Av antologins alla bidrag dr det endast Kevin D. Hoovers och
Harold Kincaids uppsatser som explicit ror frigor om makroeko-
nomi. Hoover (kap. 14) férsvarar makroekonomins oberoende fran
mikroekonomin med hjilp av superveniens och searliansk kollektiv
intentionalitet.

Kincaid & sin sida kritiserar Robert Solows neoklassiska modell
av ekonomisk tillvixt. Han gar igenom de implicita antagandena
som ligger till grund fér modellen och visar att dessa forutsitter en
relativt simpel bild av kausalitet. Vidare menar han att modellen
gor ansprak pa att vara giltig for alla ekonomier i alla stadier. Detta
innebir enligt Kincaid att modellen till stor del ignorerar platsspe-
cifika faktorer som ofta har stor effekt pa ekonomisk tillvixt. Kin-
caid foreslar istillet att ekonomer bor anvinda sig av institutionella
modeller eller analytiska narrativ for att studera tillvixt. Han f6-
resldr dven att man bor studera tillvixt pa enskilda marknader fér
att pa s sitt forsoka finga upp de relevanta kausalsamband som
en modell med universellt ansprik, sisom Solow-modellen, missar.

Aven om Kincaid pekar pa allvarliga problem med Solow-mo-
dellen, kan man fraga sig om det verkligen ir onskvirt att ge upp
ambitionen att hitta generella forklaringar. Ar bittre beskrivningar
av enskilda marknader vird forlusten i generalitet? DA detta ir en
friga om kostnader och vinster méste svaret bero pa vad vi dr in-
tresserade av. Om det ir att ge bra policyrekommendationer eller
forutsigelser om en enskild marknad s bor vi nog hérsamma Kin-
caids rad. Ar vi, 4 andra sidan, intresserade av forklaringar ir det
inte sikert att en mer exakt beskrivning av enskilda fall 4r det vi
ir ute efter. En vinst i generalitet kan trots allt vara virt férlusten
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i prediktionsférmiga. P4 samma sitt som en teori som ignorerar
friktion kan vara intressantare om vi vill férklara hur ligesenergi
omvandlas till kinetisk energi si kan en mer generell ekonomisk
teori som ignorerar specifika institutionella forutsittningar vara in-
tressant om vi dr intresserade av generella tillvixtsamband.

Antologins fjirde del bestér av tre bidrag om vilfird och vilma-
ga och ett bidrag om fakta och virderingar i ekonomisk teori.

Binmores bidrag (kap. 20) bestir dels av en genomgang av teorin
om avsldjade preferenser (revealed preferences) och dels ett forsvar av
mojligheten att utfora interpersonella nyttojimférelser inom denna
teoris ramverk. Framstillningen av teorin om avsléjade preferenser
ir ovanligt lattillginglig i och med att Binmore undviker onodiga
(matematiska och filosofiska) formella utvikningar. Tillginglig-
heten gar dock inte ut éver djupet och Binmore reder ut ett antal
missforstdnd som ofta omgirdar teorin om avslojade preferenser.

I antologins sista kapitel har Partha Dasgupta ambitionen att
visa att ekonomer gjort ritt i att placera moralfilosofin i baksitet.
Dasgupta vinder sig frimst mot Amartya Sens och Martha Nuss-
baums pastdenden att ekonomer och ekonomisk teori skulle ma bra
av att ta hinsyn till moralfilosofisk forskning. Han tar till exempel
upp Nussbaums (2003) rekommendation att ekonomer bor studera
klassisk litteratur for att pa sd sice fa forstaelse for det hon kall-
lar tragiska val. Ett klassiskt exempel pa ett val som beskrivs som
tragiskt ir Agamemnons val mellan att offra sin dotter for att ridda
sina soldater och lata sina soldater g i doden for att p sa sict ridda
sin dotter. Nussbaum (2000) har anvint sig av Agamemnons di-
lemma for att illustrera minga av de val som minniskor i fattiga
samhillen stir infér. Nussbaum och Sen menar, enligt Dasgupta,
att nir det giller tragiska val gir det inte att rangordna alternativen
pé det sitt ekonomer gor. Dasgupta menar att Sens och Nussbaums
pastiende att det inte gir att rangordna alternativen dr bade falskt
och en forolimpning mot alla de samhillsvetare som studerat den-
na typ av val i fattiga linder.

Dasguptas invindning mot att minniskor i fattiga linder stir
infor ojimfoérbara alternativ dr att ekonomer har lyckats ge nagor-
lunda bra forklaringar av att till exempel indiska forildrar viljer att
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ligga mindre resurser pd sina doéttrar dn pad sina soner. Dasgupta
menar att om detta faktiskt var, som Nussbaum péstir, ett tragiskt
val dir familjerna inte kunde rangordna alternativen s skulle eko-
nomer inte ha upptickt nigra ménster och korrelationer.

Problemet med Dasguptas resonemang ér att rangordningarna
i den hir kontexten kan vara av tva olika typer. A ena sidan kan
rangordningarna representera familjernas preferensordningar,
4 andra sidan kan de representera moraliskt virde. Om ett val ir
genuint tragiskt pa det sitt Nussbaum verkar tinka sig si ir den
senare sortens rangordning omdjlig. Det vill siga, det gir inte att
jimfora tvé alternativs virde i termer av moraliskt virde. De som
argumenterar att Agamemnon stdr infor ett sidant val brukar tinka
sig att han gor fel oavsett hur han handlar. P4 samma sitt sd kan
kanske en familjs val mellan att ligga mer resurser pa sénerna (och
pa sd vis minska dottrarnas 6verlevnadschanser) och att ligga lika
mycket resurser pa sonerna och dottrarna (och pé s viss minska fa-
miljens 6verlevnadschanser genom att minska den forvintade hus-
héllsinkomsten) vara ojimférbara i termer av moraliskt virde.

Men att péstd att alternativen ir moraliskt ojimférbara innebir
inte att vi inte kan férklara eller férutsiga minniskors handlingar i
sddana situationer. Det ir litt att forklara Agamemnons handlande
i termer av hans trosforestillningar (om resultatet av att offra sin
dotter) och en stark oénskan att minimera sina soldaters forluster. I
en sidan handlingsforklaring behover det inte ingd nigon referens
till moraliskt virde. P4 samma sitt kan man tinka sig att externa
faktorer (sociala normer och andra institutionella férutsittningar)
kan forklara varfér indiska familjer ligger mer resurser pa sina so-
ner in pa sina dottrar. Med andra ord, att en person stdr infor ett
val som ir genuint tragiskt innebir inte att det dr omojligt att for-
klara eller férutsiga hur den personen kommer att handla.

Ett bittre och enklare argument mot att ekonomer bor ta ojim-
forbarhet i beaktande i sina teorier ir kanske féljande. Att siga att
minniskor i fattiga linder tvingas till tragiska val dir alternativen
ir ojimforbara hjilper inte en policyintresserad ekonom att fordela
begrinsade resurser. En (godhjirtad) policyintresserad ekonom
bor, trots allt, vara intresserad av att de begrinsade resurserna for-
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delas s att utfallet maximerar det moraliska virdet. En teori som
inte dr kapabel att ge en rangordning av alla relevanta utfall i ter-
mer av moraliskt virde kan siledes inte ge ekonomen den hand-
lingsvigledning hon behéver. Alltsa saknar en sidan teori relevans
for policymakare.

Aven om Dasgupta siger en hel del mirkligheter (ett annat ex-
empel dr pistdendet att alle moralteorier utvirderar sociala till-
stind) sd ger bidraget en viss insikt i hur (vissa) ekonomer ser pd
forhillandet mellan ekonomi och etik. Kapitlet aktualiserar dock
frigan om varfér inga bidrag frin moralfilosofer inkluderats i anto-
login. Det finns trots allt gott om moralfilosofer som ir vil insatta
i frigor om ekonomi och som skulle kunna gett en mer djupgiende
analys av forhdllandet mellan ekonomi och etik 4n den Dasgupta
ger.

Detta till trots s har Kincaid och Ross lyckats med det de fore-
satt sig: att uppdatera ekonomins filosofi bade vad giller framsteg
inom vetenskapsteorin och ekonomisk teori. Manga av uppsatserna
ger en bra 6versikt av nya forskningsomraden och nagra av dessa
kan med behéllning ldsas av studenter. Det som drar ner helhetsin-
trycket dr for det forsta de sjilvbiografiska inslagen i den forsta de-
len. Det hade varit intressantare att ldsa bidrag dir Rosenberg och
Hausman explicit besvarar den kritik de utsitts for i inledningen
in att ldsa sjilvbiografier dir de forklarar hur de kom att tinka som
de gjorde. For det andra uppstir det aldrig ndgon spinning mellan
bidragen. D4 det ir vildigt f4 av bidragen som gir i polemik med
nigot av de andra bidragen i antologin kan man litt fa intrycket
att det rider fullstindig konsensus bland ekonomins filosofer. For
det tredje saknar antologin helt och héllet bidrag om ekonomi och
tillimpad etik. Aven om redaktérerna motiverar detta med att det
redan finns manga volymer om ekonomi och tillimpad etik s& hade
det varit intressant att i lisa om detta filts utveckling sida vid sida
med utvecklingen av den vetenskapsteoretiska delen av filtet.

-

Niklas Olsson-Yaouzis
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Noter

1 Till skillnad fran vanliga varor, sa leder en 6kning av priset pa en Giffen-vara till
en Okad konsumtion av denna vara. Det har, till exempel, pastatts att under den stora
svalten pa Irland 1846—1852 sa ledde det 6kade priset pa potatis till en okad efterfraga
pé potatis.
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