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- INTERSEKTIONALITET OCH FEMINISM — EN KOMPLICERAD KOMBINATION?
Lenita Freidenvall

Introduktion

UNDER DE SENASTE drtiondena har feminism som politisk
ideologi gjort entré i svensk politik. Allt sedan Socialdemokraterna
1995 offentligt deklarerade sig vara ett feministiskt parti, har
nistan alla politiska partier foljt efter i sliptiget och utropat
sig som feminister. Etiketter som socialistisk feminism, liberal
feminism, etisk feminism och eko-feminism har florerat i partiernas
beskrivningar av de feministiska idéstromningar som de har blivit
inspirerade av och har tagit utgdngspunkt i. Aven om partierna har
blivit kritiserade av forskare for att vara sivil internt som externt
inkonsekventa i sina forstaelser av feminism, har de - genom att
uttala sig som feministiska partier - erkint feminismens minsta
gemensamma ndmnare: att kvinnor ir underordnade och att
detta forhillande ska indras. Aven om partierna ocksd har blivit
kritiserade av media, bl. a. for att den feministiska profileringen kan
ses som ett sdtt att vinna roster infor val, gir det inte att ta miste pd
att feminismen - itminstone som begrepp - har fitt genomslag i
den politiska retoriken. Genomslaget for feminismen har dessutom
yttrat sig i etableringen av ett politiskt parti som vilar pa feministisk
grund - Feministiskt initiativ. Formeringen av en feministisk
regering 2014, en regering som dessutom i sin Regeringsférklaring
2015 slar sig for brostet for att vara »virldens forsta feministiska
regering,» kan ses som kulmen pa det feministiska segertiget i
svensk politik.

I likhet med feminismen har dven begreppet intersektionalitet
pé senare &r kommit att vinna allt mer mark i savil akademin som
den politiska debatten. Forenklat kan intersektionalitet definieras
som ett begrepp som fokuserar pid hur ojimlika foérhallanden
skapas och uppritthills till f6ljd av skidrningspunkterna av och
det komplexa samspelet mellan olika maktordningar som baseras
pd kategorier som kon, etnicitet, sexualitet m.m. I den statliga
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Jamstilldhetsutredningens betinkande Mdl och Myndigher (SOU
2015:86), som overlimnades till Jaimstilldhetsministern i oktober
2015, framhélls att det behdvs ett intersektionellt perspektiv pa
jaimstilldhetspolitiken i syfte att bl. a. synliggéra att »kvinnor och
min inte ir homogena grupper». Enligt utredningen ir kén »inte
den enda kategorin som bestimmer minniskors identitet, villkor
och situation: med ett intersektionellt perspektiv riktas sokarljuset
mot att identifiera hur olika sociala kategorier ir sammanvivda
med varandra och hur samspelet av olika kategorier paverkar det
sociala livet.»* Intersektionalitet sdtter dirmed ordet pd atc det
finns flera maktrelationer som skir in i varandra och som dirmed
fangar komplexiteten i minniskors liv. Med begreppet adresseras
exempelvis i vilken utstrickning konsojimlikheter ir rasifierade
och etniska ojimlikheter konade. Ikrafttridandet 2009 av en ny
sammanhdllen diskrimineringslagstiftning, som ersatte separata
lagar gillande diskriminering pa grund av kén (jamstilldhetslagen),
etnicitet, sexuell orientering och funktionsnedsittning, liksom
sammanslagningen av de fyra ombudsmannainstitutionerna JimO,
HomO, DO och Handikappsombudsmannen till en sammanslagen
institution, Diskrimineringsombudsmannen (DO), kan ses
som exempel pd en okad politisering och institutionalisering av
problemen gillande multipel ojimlikhet och diskriminering i
Sverige.

Denna utveckling vicker flera fragor: vad hinder med
feminismen och dess kirna (att kvinnor dr underordnade min och
att denna underordning bér upphora) nir andra maktordningar tas
med i analysen? Finns det en risk att betydelsen av kén kommer
att tonas ned till forman fér andra kategorier som upplevs mer
angeligna? Miste kon alltid ges prioritet i en feministisk politik,
eller kan det ses som en maktstruktur som interagerar med andra
maktstrukturer? Maste kén 6ver huvud taget vara med? Vad hinder
med feminismen som ideologi, teori och social rérelse om kén
utmonstras till forman {6r intersektionalitet? Kommer dndlésa krav
pa erkidnnande av identiteter att stillas? Och hur kan man férklara
denna vurm fér intersektionalitet? Varfér kommer den just nu? Ar
det en konsekvens av okad migration och globalisering och dirmed
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ett okat behov av att adressera minniskors olika bakgrunder
och erfarenheter? Ar det ett utslag av HBTQ-rorelsens okade
mobilisering, som likt kvinnorérelsen vill fa gehor fér sina frigor?
Eller ir det rent av ett resultat av nyliberalismen som nu har hittat
ett sitt att en ging for alla gora sig kvitt med feminismen och dess
besvirliga krav pa kollektiva och strukturella 16sningar? Frigorna ir
ménga. Denna artikel avser inte att besvara alla dessa frigor. Snarare
ir ambitionen med detta bidrag att vinda pi fragestillningen
och problematisera framvixten av intersektionalitet och vad den
innebir f6r feminismen. Finns det nigon inneboende konflikt
mellan feminism och intersektionalitet? Hur ser spinningen mellan
dem ut - och hur kan den i s& fall 6verbryggas? Till min hjilp
anvinder jag den litteratur som finns pé filtet och som formligen
har exploderat under det senaste artiondet.

Texten idr disponerad enligt foljande: Forst introduceras
begreppet intersektionalitet och dess genealogi. Direfter
beskrivs begreppets spridning och anvindbarhet baserat pi
den vetenskapliga uppmirksamhet och den kritik som har
riktats mot begreppet och dess tillimpning. Direfter diskuteras
den begreppsliga utvecklingen baserat pd ett urval centrala
artiklar. Avslutningsvis diskuteras frigan om relationen mellan
intersektionalitet och feminism: hur ser spinningsforhdllandet
mellan dem ut och utgor intersektionalitet ett bidrag till eller ett
hot mot feminismen?

Begreppet intersektionalitet och dess genealogi

BEGREPPET INTERSEKTIONALITET HARROR frin det engelska
ordet foér vigkorsning, »intersection,» som ir en metafor foér
korsningen eller skirningspunkten mellan olika maktordningar som
baseras pa kategorier sdsom kon, klass, ras/etnicitet och sexualitet
och dir mittpunkten - vigkorsningen - kan férstds som grunden
for den subjektsposition som skapas och aterskapas i det komplexa
och dynamiska samspelet mellan de olika maktordningarna.
Sjilva begreppet bestdr av tv led som i sig har varit foremal for
diskussion: forledet »inter» kommer ursprungligen frin det
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latinska ordet for »mellan» eller »forenande» och antyder att
det dr ndgra komponenter som ska linkas eller fogas samman.
Efterledet »section» (sectio pa latin) hinvisar till ordet »sonder»
eller »genomskirning» och representerar de delar som ska fogas
samman. Som genusvetaren Tiina Rosenberg framhiller antyder
begreppet intersektionalitet processer som innebir bide en
sammanlinkande och en separerande aspekt (Rosenberg 2007: 81).

Intersektionalitetsbegreppets ursprung ér starkt kopplat till en
enskild forskare, den amerikanska rittsvetaren Kimberle Crenshaw.
Inte sillan hinvisas dessutom ofta till en och samma killa ur
hennes forskningsrepertoar: »Demarginalizing the Intersection
of Race and Sex: A Black Feminist Critique of Antidiscrimination
Doctrins, Feminist Theory and Antiracist Politics» frin 1989.
I texten analyseras de intersektionella problem som svarta
kvinnor méter i amerikansk domstol. Enligt Crenshaw kunde
svarta kvinnor inte séka rittvisa som svarta kvinnor p.g.a. den
amerikanska  diskrimineringslagstiftningens  endimensionella
utformning; lagstiftningen gjorde det méjligt att soka rittvisa p.g.a.
av kon eller etnicitet/ras, men inte kombinationen av etnicitet/
ras och kon. Den diskriminering som méinga svarta kvinnor var
utsatta for erkindes dirmed inte av ritten. Svarta kvinnor som blev
arbetslosa kunde inte hinvisa till konsdiskriminering eftersom vita
kvinnor behdll sina jobb. De kunde inte heller hinvisa till etnisk
diskriminering eller diskriminering p.g.a. ras eftersom svarta min
fick ha kvar sina jobb. Crenshaws kritik riktades dirfér frimst mot
det amerikanska rittsvisendet f6r att inte erkinna denna typ av
intersektionell diskriminering. Mot denna bakgrund definierade
hon intersektionalitet som »different ways in which race and
gender interact to shape the multiple dimensions of Black women’s
employment experiences» (Crenshaw 1989: 139).

I en annan publikation, »Mapping the Margins: Inter-
sectionality, Identity Politics, and Violence Against Women»,
vidareutvecklar Crenshaw (1991) intersektionalitetsbegreppet
till att omfatta strukturell och politisk intersektionalitet. Den
forstnimnda, strukturell intersektionalitet, hinvisar tll de
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ojimlikheter, den dominans och det fortryck som ir baserade pa
flera olika diskrimineringsgrunder och maktordningar (»multiple
discrimination») som minniskor kan erfara, till skillnad frin de
ojamlikheter som baseras pa en grund (»single ground»). Den
sistnimnda, politisk intersektionalitet, avser hur de multipla
ojimlikheter som minniskor utsitts for, och samverkan mellan
dem, adresseras i politiska och institutionella sammanhang.
Crenshaw diskuterar sirskilt hur en s.k. identitetsbaserad politisk
kamp som utgédr frin antingen koén eller ras (»single axis») kan
verka exkluderande och limna svarta kvinnor i ett besvirligt
dilemma, dir de tvingas vilja mellan ett problematiskt antingen/
eller-alternativ. Minniskors marginalisering och exkludering
och deras erfarenheter av fortryck och dominans kan didrmed
inte forklaras av en isolerad maktstruktur, utan underordningen
konstitueras i det komplexa samspelet mellan olika maktordningar
(Crenshaw 1989: 58,1991: 1244).

I centrum for Crenshaws analyser stod siledes interaktionen
mellan multipla identiteter och erfarenheter av exkludering och
underordning. Synliggérandet av marginaliserade erfarenheter i
skirningspunkten mellan kén, ras och klass, och framfér alle impli-
kationerna av dessa fér svarta kvinnors positionering i samhillet
stod i sirskilt fokus. Crenshaws analyser adresserade inte minst
feminismens grundliggande konflikt: definitionen av en universell
kvinnlighet som baseras pé vita kvinnors historiska, socioekonomiska
och rumsliga positioner. P4 ett sivil epistemologiskt som ontologiskt
plan utgjorde dirmed Crenshaws konceptualisering av multipla
ojimlikheter en utmaning av den hegemoniska feminismen som
utgick fran vita medelklasskvinnors situation och som baserades pa
idén om en universell kategori »kvinna.»

Begreppets spridning och diskussionen om dess anvandbarhet

SEDAN CRENSHAW MYNTADE begreppet intersektionalitet i sin
analys av svarta kvinnors erfarenheter och villkor har det spridits
som en lopeld inom akademien. Begreppet har anvinds inom
ett brett spektrum och vitt skilda discipliner sdsom antropologi,
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filosofi, historia, litteraturvetenskap, sociologi och statsvetenskap,
och inom genus—, etnicitet- och queerforskningen samt inom
rittsvetenskapen har det blivit nigot av en teoretisk industri
(Cho m.fl. 2013: 787). Begreppets teoretiska komplexitet
och anvindbarhet har varit féremal fé6r ménga vetenskapliga
debatter, ofta i antologier och temanummer, och pi ménga
kurser i feministisk teori och genus vid universitet och hogskolor
ingdr ofta intersektionalitet som ett tema (Carbin & Edenheim
2013). Intersektionalitet har dven blivit en del av olika typer av
policyinitiativ, inte minst etableringen av DO, som delvis bygger
pd en argumentation om behovet av att motverka och eliminera
de multipla ojimlikheter som minniskor utsitts for. Liknande
utvecklingstendenser kan noteras i andra europeiska linder (se
t.ex. Kriszan m.fl. 2012).

Intersektionalitet beskrivs oftasom den feministiska forskningens
viktigaste bidrag (McCall 2005: 1771). I en uppsjo av vetenskapliga
publikationer har feministiska forskare frin olika discipliner,
teoretiska perspektiv och politiska overtygelser gett uttryck for sin
overtygelseomattintersektionalitetirett vilkommetochanvindbart
begrepp. Kathy Davis (2008) beskriver intersektionalitet som ett
nytt »buzzword» for den feministiska teoriutvecklingen. Ange-
Marie Hancock framhéller attintersektionalitet 4r »a theoretical and
empirical paradigm» (Hancock 2007: 249f.) och »the most cutting-
edge approach to the politics of gender, race, sexual orientation, and
class» (Hancock 2011: 3). Jennifer Nash (2008) gor bedomningen
att intersektionalitet har blivit det viktigaste analytiska verktyget
for att teoretisera identitet och fortryck.

Samtidigt som intersektionalitet ofta beskrivs som helt
nodvindigt for feministisk teoribildning och kunskapsproduktion,
har det ocksd betraktats som problematiskt for densamma (Brah
& Phoenix 2004; Prins 2006). Det har exempelvis forts en
inomvetenskaplig diskussion om huruvida intersektionalitet dr ett
begrepp, ett perspektiv eller en teori (Davis 2008). Det har dven
diskuterats om intersektionalitet ska konceptualiseras som en
vigkorsning/intersektion (Crenshaw 1989), som maktaxlar (Yuval-
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Davis 2006) eller som en dynamisk process (Staunaes 2003). Det
ir inte heller klart om intersektionalitet frimst ska begrinsas till
att forstd individuella erfarenheter, teoretisera konstruktionen
av identiteter, eller tjina som ett verktyg for att analysera sociala
strukturer och kulturella diskurser (Davis 2008; Oleksy 2011).
Svarigheter med attoperationaliseraintersektionalitet har ocksa lyfts
fram (Hankivsky & Cormier 2011). Intersektionalitet anvinds inte
heller pa ett enhetligt sitt, utan det tillimpas av aktérsorienterade,
strukturalistiska och poststrukturalistiska forskningstraditioner
som tar sin utgdngspunkt i olika maktperspektiv och metodologier
och som bygger pa skilda ontologiska och epistemologiska premisser.
Mer kritiska roster menar att begreppet ir allt for brett i teoretiska
termer, allt for tvetydigt i termer av policy, och att det saknar en
sammanhingande metodologi (SOU 2015: 86). Enligt Davis ir det
dirfoér ndgot av en paradox att intersektionalitet har kunnat gora
succé inom feministisk teori samtidigt som det finns en oklarhet
bland ménga feministiska forskare i friga om vad begreppet innebir
och hur det ska anvindas (Davis 2008: 69).

I en antologi som s&vil hyllar som utvirderar intersektionalitet,
skriver Crenshaw:

My own use of the term >intersectionality> was just a metaphor.
I’m amazed at how it gets over- and under-used; sometimes I
can’t even recognize it in the literature anymore. (Guidroz &
Berger 2009: 5).

Samtidigt som begreppet intersektionalitet har spritts som en
16peld inom akademien och éver disciplin— och landsgrinser rader
det alltsa en oklarhet kring dess betydelse och hur det ska tillimpas.
Detta leder oss in pa begreppets utveckling, frin dess ursprung som
en metafor till anspriken pa att utgéra en teori eller ett perspektiv:
hur har begreppet fyllts med innehall och hur har detta innehall
utvecklats 6ver tid?

Begreppets utveckling

Fran svarta kvinnor till alla subjekt
Intentionen bakom Crenshaws anvindning av intersektionalitet
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var att finga upp och motverka det faktum att de erfarenheter av
diskriminering och fértryck som ménga svarta kvinnor upplevde
ofta foll mellan stolarna, i sivil feministiska som anti-rasistiska
diskussioner. Enligt Crenshaws strukturella maktférstielse borde
teoretiker analysera de samverkande och inbérdes beroende
formerna av fortryck och underordning som baserades pa bide
kén och ras, och visa pd hur dessa kategoriseringar interagerade
for att forma svarta kvinnors erfarenheter (Crenshaw 1989,
1991). Sedan dess har forskare anvint begreppet intersektionalitet
pd ett mer omfattande och mangfacetterat sitt. Begreppet
har utvidgats frin ett fokus p& multipelt marginaliserade
subjekt - svarta kvinnor, sexism och rasism - dll ett fokus pi
alla  subjekts erfarenheter, positioneringar och identiteter.
Nash (2015) benimner denna utveckling som »the ethics of
inclusivity,» en form av inkluderingsetik som avsevirt utvidgar
intersektionalitetsbegreppets analytiska spinnvidd och som
producerar ett ramverk i och genom vilket alla subjekt kan omfattas
och bli féremal for analys.

Fran maultipel marginalisering till samverkan mellan privilegier och
fortryck

Begreppsutvecklingen i friga om intersektionalitet har siledes
flyttat fokus frin de subjekt och den underordning som en
ging utgjorde kirnan i Crenshaws analys, svarta kvinnors
marginalisering, till alla subjekt. Intersektionalitet har didrmed
forflyttats frin en »ethic of redress,» en etik som sirskilt syftade till
att gottgdra marginaliserade kvinnor och generera kunskap om deras
erfarenheter och villkor (Nash 2015). Denna begreppsutveckling,
fran ett distinkt fokus pa svarta kvinnor och deras erfarenheter
till ett mer omfattande ramverk som inkluderar alla subjekt, dven
de som har en dominant och priviligierad positionering, innebir
en visentlig fokusforflyttning. Intersektionalitet betraktas och
anvinds inte lingre, 4tminstone inte uteslutande, som ett begrepp
for att adressera multipel marginalisering och hur olika relationer
av fortryck ska forstds och teoretiseras, utan ocksd som ett begrepp
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som undersoker de processer som ger grund fér maktutévande och
som ger upphov till marginalisering och fértryck (de los Reyes &
Grondahl 2007: 14). Sdvil marginalisering som privilegium sitts
dirmed i fokus.

Genom en fokusférflyttning fran svarta kvinnor till »all of us»
kan dirmed dven vita, heterosexuella min bli foremal fér analys i
ett intersektionellt perspektiv (Nash 2015). Denna begreppsliga
rorelse innebir att dven subjekt som har erfarenheter av multipla
privilegier blir féremal for analys. En konceptuell forindring har
dirmed dgt rum, frin multipel marginalisering till samverkan
mellan privilegier och dominans visavi marginalisering och
fortryck.

Fran identitet till struktur och makt

BEGREPPSUTVECKLINGEN AV INTERSEKTIONALITET - frin ett
fokus pa framfor allt svarta kvinnor till ett fokus pé alla subjeke,
och fran att rikta den analytiska skdrpan mot marginalisering och
fortryck till att ocksé rikta blicken mot privilegium och dominans
- innebir ocksd en konceptuell transformation frn ett fokus pa
identitet till ett fokus pd makt och strukturer. Cho, Crenshaw och
McCall (2013) anfér féljande:

We emphasize an understanding of intersectionality that is
not exclusively or even primarily preoccupied with categories,
identities, and subjectivities. Rather, the intersectional
analysis foregrounded here emphasizes political and structural
inequalities. (Cho m.fl. 2013: 797)

Konceptuellt har intersektionalitet i allt mindre grad utgétt frén den
form avidentitetsbaserad feminism, eller stindpunktsfeminism, som
bl. a. black feminism baseras p& och som betonar de gemensamma
erfarenheterna, den gemensamma historien och delaktigheten i en
gemensam kamp som grund for sin identitet. Snarare har begreppet
intersektionalitet rort sig bortom denna s.k. identitetspolitik,
som utgdr frdn en organisering som ir baserad pa kollektiva
identiteter. Enligt Hancock kan identitetspolitiken t.o.m. leda till
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en kontraproduktiv »Oppression Olympics», dir olika grupper
stills mot varandra om vilken som ir mest fértryck (Hancock 2007,
2011). Utgdende frn poststrukturalistisk feminism, postkolonial
feminism och queerfeminism har stdndpunktsfeminismens
betoning av ett enhetligt >jag> och krav pd en identitetsbaserat
erkinnande - en inre kirna som ir kvinna, svart, lesbisk, etc. -
istillet allt mer kommit att ifrigasittas. I exempelvis de los Reyes
och Mulinaris definition av intersektionalitet ligger betoningen pa
en genomgripande och anti-essentialistisk analys av ojimstillda
strukturer (de los Reyes & Mulinari 2002). Queerfeminismen
betonar pa liknande sitt analyser av ojimlika strukturer med fokus
pd icke-normativa sexualiteter och icke-normativa kon/genus
(Rosenberg 2007: 87).

Spanningen mellan intersektionalitet och feminism

OCKSA I EN svensk feministisk kontext har fortjinsterna och
bristerna med intersektionalitet diskuterats. Centrala frigor har
handlat om vilken ontologisk status som tillskrivs kategorier
som kon, klass, ras, etnicitet och sexualitet, vilka kategorier som
ska ingd i en intersektionell analys och om det finns utrymme
att prioritera mellan dem. Frigan kan ses som ett exempel pi
den spinning som finns mellan intersektionalitet och feminism,
sirskilt i relation till feminismens kirna som tar sin utgingspunkt
i kénsmaktsordningen. Det har uttryckts en oro for att kvinnor
dterigen ska bli marginaliserade om andra kategoriseringar sisom
etnicitet/ras, klass och sexualitet ska ges samma status. I en artikel
frin 2003 anfor genusvetaren Nina Lykke att »genusaxeln» bor
komma i férgrunden, direfter kan andra for analysen relevanta
maktaxlar viljas ut for en analys av hur maktaxlarna interagerar
och konstruerar varandra (Lykke 2003). Kén bor dirfor ses som
en prioriterad kategori. Statsvetarna Maria Carbin och Sofie
Tornhill virjer sig dock mot synen pé kon och ras som strukturellt
bestimda grupper. I deras mening blir dirfor intersektionalitet en
missvisande metafor, eftersom vigarna - eller strukturerna - fram
till vigkorsningen idr avgrinsade och kan urskiljas frin varandra.
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Det férutsitter, menar forskarna, »en strukturalistisk syn pa
makt, en syn dir métet mellan tvi eller flera pd férhand fastlagda
strukturer antas kunna férklara underordning» (Carbin & Tornhill
2004: 113). Med denna utgingspunkt skulle kategorierna kon och
ras ses som skilda strukturer som relaterar till olika problem, inte
att de konstituerar och transformerar varandra. I deras mening
bor fokus ligga pad hur ojimlika subjektpositioner skapas och
dterskapas i skdrningspunkten mellan olika former av fértryck
och maktutévning. Prioriteringar mellan olika analyskategorier ir
dirfor inte ens méjliga (jfr Hancock 2007, 2011).

I takt med en okad vetenskaplig diskussion har ménga forskare
utvecklat sina resonemang i friga om intersektionalitetens
fortjanster och brister. Ett illustrativt exempel ir Lykkes text frin
2005, dir sivil problem som méjligheter med intersektionalitet
lyfts fram (Lykke 2005). Bland de problem som identifieras
nimns s.k. additiv intersektionalitet, som innebir att bide
subjektsformationer baserade pi kategorier sdsom kon, ras,
etnicitet och sexualitet och de maktordningar som skapar dem, har
studerats som separata strukturer som interagerar. Poingen med
intersektionalitetsanalyser ir snarare, menar Lykke, att analysera
hur kategoriseringar — eller maktaxlar - intraagerar och konstruerar
varandra (Lykke 2005, jfr. McCall 2005). Lykke vidhéller att
intersektionalitet som begrepp dr produktivt. Det kan synliggora
och problematisera hur ojimlika maktrelationer samspelar i
specifika sammanhang och hur den sociala kategoriseringen
marginaliserar och exkluderar grupper av minniskor pi grund
av tillskrivningen av identiteter. Intersektionalitet tjinar dirfor
som en gemensam nodalpunkt foér olika slags analyser av ojimlika
villkor och som en plattform for diskussion om hur ojimlikheter
kan motverkas. Tillsammans med andra kritiska feministiska
teoretiseringar av intersektioner mellan identitetskategorier och
maktordningar har begreppet, menar Lykke, lett till »ny insikt i
det hybridartade, komplexa och méngfaldiga som kinnetecknar
subjektstillblivelsen i det nutida samhillet och synliggjort dess
samband med komplexa maktstrukturer» (Lykke 2005: 14). Det
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ir dirmed ett begrepp som kan bidra till att férstd sociokulturell
komplexitet och heterogenitet.

Liknande analyser gor de los Reyes och Mulinari. De anser att
intersektionalitetens springkraft ligger i » utvecklandet av teoretiska
perspektiv som kopplar makt och ojimlikhet till individens
mojligheter att agera som subjekt inom ramen fér sambhillets
strukturer, institutionella praktiker och rddande ideologier» (de los
Reyes & Mulinari 2005: 16). De los Reyes (2007) menar vidare att
intersektionalitet inte kan reduceras till ett perspektiv som »endast
kombinerar olika subjektspositioner eller till en analys som formellt
erkinner kvinnors olika identiteter eller skilda erfarenheter av
fortryck» (de los Reyes 2007: 101f.). Istillet 6ppnar begreppet
for »en analys som teoretiskt och empiriskt problematiserar
maktutévandets komplexitet och hur det legitimeras och
naturaliseras genom den systematiska konstruktionen av
minniskor, platser, relationer som »>olika> och dirfor mojliga
att inordnas i en hierarkisk skala» (ibid.). Ett intersektionellt
perspektiv méjliggor dirmed dven ett kritiskt forhallningssite
till kunskapsproduktionens mojligheter att institutionalisera och
naturalisera en ojimlik samhillsordning. Priviligierade positioner
kan dirmed avgora kunskapsproduktionens grinser och bestimma
vilken form av fértryck och marginalisering som diskuteras
respektive vilken som ignoreras.

Alla stiller sig inte lika positiva till begreppet intersektionalitet
och dess potential. Statsvetaren Maria Carbin och historikern Sara
Edenheim menar bl. a. att begreppet har forflyttats fran att utgora
ett hot mot feminismen, sirskilt den feminism som féretrids av
vita visterlindska feminister, till ett konsensusskapande verktyg
som har till syfte att forena alla feminismer - en sorts »all-inclusive
feminism>», men ocksd en feminism dir makt har férsvunnit ut
ur fokus (Carbin & Edenheim 2013). Enligt deras mening har
feministers behov av ett gemensamt sprik — »a common language »
- mojliggjort intersektionalitetsbegreppets popularitet. Forskare
som vurmar for intersektionalitet har t.o.m. omformulerat
intersektionalitetsbegreppet och dess strukturella bas, for att
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anpassa det till poststrukturella antaganden och premisser.
Forutom att utlova komplexitet och en kritisk ansats, har begreppet
erbjudit feminister ett sitt att dverbrygga skillnader mellan olika
feministiska inriktningar, framfér allt mellan strukturalister och
poststrukturalister, mellan black feminism och vit feminism,
och mellan postkolonial feminism och visterlindsk feminism.
Intersektionalitet erbjuder siledes en méjlighet till allians inom
feminismen, men en allians som bygger pa losa grunder (Carbin &
Edenheim 2013).

Den péstidda allians mellan feminismer, som intersektionalitets-
begreppet anses ha mojliggjort, bygger inte bara pid en imaginir
sammanslutning, den har dessutom férlorat sin politiska
sprangkraft. I likhet med Carbin och Edenheim anser Sirma
Bilge (2013) att intersektionalitet har blivit korrumperat av en
»disciplinary feminism.» Bilge skriver:

I contend that what may at first appear to be an enthusiastic
reception of intersectionality is a significant reflection of the
need by disciplinary feminism to contain it, to neutralize its
politics. For disciplinary feminism to >take on> or >take over»
intersectionality serves to marginalize those trying to reconnect
intersectionality with its initial vision which was grounded in
the political subjectivities and struggles of less powerful social
actors facing multiple intertwined oppressions. (Bilge 2013: 411)

Bilge anser dirfor att intersektionalitetsbegreppet har utvecklats
till en ornamentell intersektionalitet, i vilken begreppets kritiska
potential har gatt férlorad. Begreppets utveckling och anvindning,
menar hon, har resulterat i en avpolitisering: artikulationer av
en politik som strivar efter social rittvisa och omférdelning har
neutraliserats.

Konklusion

VAD BLIR DA svaret pd frigan om intersektionalitet utgor ett
bidrag eller ett hot mot feminismen och dess kdrna? Frin denna
oversiktliga text gar det naturligtvis inte att dra nigra lingtgiende
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slutsatser. A ena sidan befinner sig begreppet intersektionalitet
i ett spint forhallande till feminismens kdrna genom sin avoga
instillning till gruppidentitet, dtminstone genom sin avvisande
héllning till kén som en enhetlig kategori och en kategori som a
priori bor ges foretride i intersektionella analyser, d.v.s. feminismens
forsta led. I fokus for spinningen finns framfér allt frigan om
vilken ontologisk status som tillskrivs kén (och andra kategorier).
A andra sidan kan det hivdas att intersektionalitet mojliggor ett
overskridande av de skiljelinjer som har skapats utifrdn kategorierna
kon, klass, etnicitet, etc. Det dppnar for mojligheten att analysera
hur dessa kategorier konstitueras, forutsitter och transformerar
varandra. Det riktar dven blicken mot hierarkiska maktordningar
och de processer som skapar och dterskapar dessa ordningar,
i syfte att motarbeta och nedmontera dem. Denna hallning - att
teoretiskt och empiriskt granska och problematisera maktutévande
och ojimlikhetsskapande — méste betraktas som en central del av
feminismens andra led; att indra p4 ordningen.

Den svaga linken tycks dirmed vara kopplingen mellan
intersektionalitet och den premiss som ligger till grund fér det
forsta ledet i feminismens kirna, kvinnor som grupp. Samtidigt
som idén om kvinnor som grupp utgér en grundbult inom
feminismen, finns det inget element i feminismen som motsiger
att det skulle finnas skillnader inom denna grupp. Frigan ir inte
om feminismen ska ta utgingspunkt i en kvinnlig identitet och
kvinnors erfarenheter, eller om det ens behdvs ett rittmitigt
subjekt; utmaningen ligger snarare i hur feminismen ska forhélla
sig till kvinnors delade och skilda erfarenheter av fértryck och
underordning. Genom att argumentera for att kategorier som
koén och etnicitet dr konstruktioner som inte har ndgon sann
identitet, utan kan ha olika betydelser och ta sig olika uttryck i
skilda kontexter, mojliggors politisk forindring. En feminism som
vilkomnar intersektionalitet har dirmed en subversiv potential
(jfr. Rehn 2016).

Det som dock inte dr forhandlingsbart, varken i feministiska
teorier eller i teorier om intersektionalitet, ir forstdelsen om de
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hierarkiska ordningar som ir intimt knutna till kvinnors villkor
och situation. I stillet for att skjuta in sig pa skillnaderna mellan
kvinnor, och mellan kvinnor och min, ir det processerna som ligger
till grund f6r uppritcthillandet av ojimlikheter och maktrelationer
i samhillet som ska std i fokus; det ir roten till de hierarkier som
skapar skillnader som bor adresseras. Genom denna precisering
av feminismens kirna erbjuder intersektionalitet ett verktyg for
feminismen att nd sitt mal, emancipation.

-l

Lenita Freidenvall ar lektor vid Statsvetenskapliga institutionen, Stockholms
universitet. Denna forskning har bedrivits med stod av Ostersjistiftelsen.

Noter

1 I sin handlingsplan 2014 skriver Feministiskt initiativ att det féresprakar en »feminism
for alla» och »en ny dimension i politiken» som vidgar demokratin med en genomgripande
politik mot alla former av diskriminering.
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