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> GEMENSAMMA SKYLDIGHETER
Gunnar Bjornsson

DET FALLER SIG ofta naturligt att tillskriva plikter eller skyldig-
heter till grupper av agenter. Ett skiljt par kan tyckas vara skyldiga
sina gemensamma barn att uppritthilla en god relation; ett lands
rostberittigade skyldiga att rosta bort en korrupt regering; och vi
som lever idag skyldiga att forhindra en global klimatkatastrof.
Gruppers brott mot sina skyldigheter verkar ofta relevant for vilka
som ska gottgora de som drabbats, och forestillningar om en storre
grupps skyldigheter tycks ofta vigleda aktivister inom gruppen.

Samtidigt kan gruppers plikter eller skyldigheter verka suspekta,
da grupperna i friga sillan uppfyller vanliga villkor pd moraliskt
agentskap. De ir inte agenter i vanlig mening, och de saknar den
sorts stabil inre organisation som gor det klart vilka och hur starka
krav som kan stillas pd dem utover de som tillkommer deras med-
lemmar.

Ambitionen med den hir artikeln ir ate foresld och motivera ett
sitt att forstd gemensamma skyldigheter enligt vilket de inte 4r mer
mysteriosa dn sina individuella motsvarigheter. Men jag borjar med
att nirmare beskriva fenomenet och varfor det verkar problema-
tiske.!

Gruppens skyldighet, men inte var och ens

I MANGA FALL ir det naturligt ate tillskriva en grupp agenter mo-
raliska skyldigheter eller foérpliktelser som inte tillkommer grup-
pens medlemmar. Ett sddant fall ir:

Franlandsvind: Som vanligt pd vackra sommardagar befinner
sig ett stort antal barn vid stranden. Den hir dagen ir de fem-
ton stycken. Tre av barnen kom dit med var sin vuxen; de 6v-
riga tolv bor i nirheten. Barnen, som alla kan simma hjilpligt,
leker pa var sin luftmadrass nira strandkanten. Hastigt och helt
utan varning okar den svaga pilandsvinden till kraftig frin-
landsvind, och barnen driver snabbt ut frin stranden. Var och
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en av de vuxna kan simma ut och ridda ett av barnen innan
vinden avligsnat dem fér ldngt. P4 en stillning nira strandkan-
ten hinger dessutom en livbat, och med den skulle tva vuxna
hinna ro ifatt och plocka upp samtliga barn. For att lyfta ner
livbdten fran stillningen krdvs ocksa tva personer: en som hal-
ler undan den hivarm som héller fast biten i stillningen och
en som flyttar baten. Var och en av de vuxna forstir snabbrt allt
detta.

Det ir naturligt att siga om den hir situationen att

TRENNES PLIKT: Det tre vuxna individerna ir skyldiga att rid-
da alla barnen.

At tillskriva de tre vuxna denna skyldighet ir emellertid inte att
tillskriva var och en av dem en individuell skyldighet att ridda alla
barnen, eftersom ingen av dem sjilv kan gora detta. Vad en vuxen
kan gora dr namligen pé sin hojd att vara med och gora detta, eller
att gora det tillsammans med dtminstone nigon av de andra vuxna.
Men inte heller individuella plikter att vara med och ridda alla bar-
nen foljer av TRENNES PLIKT. Sddana individuella plikter ir nim-
ligen beroende av om individen kaz vara med och ridda alla barnen
och om hens hjilp behdvs. Och detta ir i sin tur beroende av de an-
dras beredvillighet. Jimfor:

Overflid: Samtliga tre vuxna ir intresserade av att hjilpa till att
ridda alla barnen. Ingen har starkare (normativa) skil in nigon
annan att hjilpa, eller att [ata bli.

Hjdlplost: Samtliga tre vuxna ir rasister. Eftersom de ogillar hud-
firgen hos de tolv ovriga barnen ir de ointresserade av att hjilpa
till att ridda dessa och skulle vigra om nigon forsokte fi dem till

det.

Knapphet: En av de vuxna ir intresserad av att hjilpa cill ate rad-
da alla barnen. De andra tv4 ir rasister som ir ointresserade av
detta och skulle vigra att hjilpa dll.
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I Overflid s ir ingen av individerna skyldig att vara med och ridda
alla barnen. Ar en individ inte med och riddar barnen si gor de an-
dra tvé girna jobbet, och den som inte ir med behéver dirmed inte
ha brustit i nigon av sina forpliktelser. Inte heller i Hjalplist forelig-
ger nigon sddan individuell forpliktelse. Hir dr inte problemet att
individens hjilp inte behovs, utan i stillet att individen inte ir i po-
sition att vara med och ridda alla barnen eftersom de andras ovilja
utesluter att alla barnen riddas. I Knapphet, slutligen, kan inte den
beredvilliga individen vara med och ridda alla barnen eftersom de
andra inte ir beredda att hjilpa till; hen ir dirfor inte férpliktigad
att gora sd. Diaremot dr det sant om var och en av de tvd rasisterna
att hen kan vara med och ridda alla barnen (tack vare den bered-
villiga individen), och sant om var och en av de tvd att hens hjilp
behovs for att alla barnen ska riddas (pa grund av att den andra ra-
sisten dr ovillig). Var och en av rasisterna ir darfor skyldig att hjilpa
den beredvillige att ridda barnen.

Rimligheten hos TRENNES PLIKT verkar vara oberoende av
dessa variationer i gruppmedlemmarnas beredvillighet och resul-
terande individuella plikter. Gruppens skyldighet forsvinner inte
for ate fler dn vad som behovs dr villiga att hjilpa till, eller for att
firre dr det. Diremot ir skyldigheten férstds beroende av att grup-
pen kan ridda alla barnen, vilket forutsitter att det finns saker som
individerna kan gora som sammantaget resulterar i att alla barnen
riddas. DA gruppens skyldighet inte direkt motsvarar individuella
skyldigheter men samtidigt 4r beroende av vad individerna tillsam-
mans kan gora ir det naturligt att tala om gruppens skyldighet som
gemensam. Och det som sagts hir verkar tillimpbart pd de andra fall
av gruppers plikter som nimndes i ingressen: de skilda forildrarnas
plikt att uppritthdlla en god relation, de rostberittigades att résta
bort en korrupt regim, och de nu levandes plikt att forhindra en
klimatkatastrof. Samtliga verkar vara fall av gemensamma plikter.

Problem med gemensamma plikter

ETT FORSTA PROBLEM med sjilva idén om gemensamma plikter
ir att grupper av de slag som vi nimnt bara undantagsvis ir agen-
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ter 1 ndgon mer kvalificerad mening. Bara vissa grupper kan sigas
ha férestillningar om sin omgivning och baserat pd dessa {6rsoka
uppné vissa mal, och det dr oklart om ndgon av de tidigare nimnda
grupperna har gemensamma forestillningar och mal (se t.ex. Col-
lins 2013). Ett mojligt svar dr att grupper av det hir slaget har {6r-
magan att skaffa sig gemensamma foérestillningar och gemensam-
ma mal (Wringe 2010). De tre vuxna pé stranden kan till exempel
lite organisera sig for att ridda alla barnen baserat pd koordinerade
antaganden om situationen och en gemensam handlingsplan. Men
det svaret verkar medfora att nigonting som utan egen forskyllan
saknar forestillningar om varje moraliskt relevant aspekt av en si-
tuation dnda skulle kunna ha forpliktelser att handla i den situatio-
nen. Det dr svirt att svilja.

Ett annat problem kvarstir emellertid 4ven om vi skulle slippa
kravet pd agentskap. Normalt tinker vi oss nimligen att moraliska
plikter bara tillkommer dem pa vilka det ir rimligt att stilla mora-
liska krav. For att avgora om det dr rimligt ate stilla moraliska krav
av ett visst slag behover vi dels veta om foremalet for kraven har
formégan ate forstd och svara pd kraven, och dels veta nigot om
hur svart eller kostsamt det skulle vara {6r det att leva upp till olika
nivaer av krav. Problemet ir att det dr oklart hur vi ska forsta till-
skrivandet av formdgor, svarigheter och kostnader till grupper som
inte sjilva har nigon form av stabil inre organisation och stabila
intressen av det slag som vi hittar hos minniskor, hos biologiska
organismer och kanske hos organisationer som foretag och stater.
Vi kan forstds bedéma vilka férmégor som gruppens medlemmar
har och vilka kostnader de skulle behéva bira for att gruppen skulle
uppfylla nagot visst krav. Men det ir inte givet hur gruppens forma-
gor, svarigheter och kostnader kan reduceras till dessa.

Gemensamma plikter som resulterande plikter med flera agenter

DESSA OKLARHETER BEHOVER emellertid inte gora gemensam-
ma plikter obegripliga. En mojlighet dr nimligen att gemensamma
plikter dr reducerbara till medlemmarnas individuella plikter. For
att gruppen ska ha en plikt kunde det dé ricka att (i) medlemmarna
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uppfyller vanliga villkor for moraliskt agentskap samt att (ii) det
som ir gruppens plikt stir 7 #diz relation till individernas plikter.

For att gora den hir mojligheten trolig behover det forstés for-
klaras vilken relationen i friga ir. Dessutom méste det forklaras
varfor det som stdr i den relationen till individuella plikter sjilvt dr
en plikt, och en plikt som tillkommer gruppen. Det forslag jag ska
utforska i den hir artikeln ir att gruppers plikter ér plikter gillande
resulterande goranden och att de ska forstds pd samma sitt som indi-
viduella plikter gillande sddana. » Goranden» ska hir forstds som
avsiktliga eller oavsiktliga handlingar, underlatelser, reaktioner el-
ler brist dirpd som ett subjekt ir moraliskt ansvarigt for och som
darfor kan sigas bryta mot eller vara i enlighet med subjektets skyl-
digheter. Ett »resulterande» gorande ir helt enkelt ndgot som vi
gor i kraft av att vi gor andra saker som vi ir ansvariga for; de sena-
re gorandena kan vi siiga ir mer »basala» (jfr. den engelsksprikiga
handlingsteorins »basic action» ). Enligt férslaget kan bade indivi-
ders och gruppers plikter gillande resulterande goranden reduceras
till plikter gillande mer basala individuella goranden. Skillnaden
ligger bara i om de mer basala individuella gérandena ir férdelade
pé en eller flera individuella agenter.

Nagra av vira mest uppenbara plikter giller just resulterande go-
randen. Den vars plikt det ir att ridda ett barn eller ate halla 16ftet
att limna tillbaka en bok kan till exempel bara fullgéra sin plikt ge-
nom ett stort antal andra géranden. Men plikter giller férstis ocksa
ofta dessa mer basala géranden. En rimlig tanke om relationen mel-
lan plikter pé dessa olika nivéer ir foljande:

GRUNDNING: Ett resulterande gérande ir ens plikt endast om
gorandet skulle resultera fran ens uppfyllande av alla plikter som
ror ens mer basala géranden.

Antag att vissa fér mig tillgingliga kombinationer av goranden
skulle resultera i att jag riddar ett drunknande barn. Om GrunD-
NING ir korrekt si kan det bara vara min skyldighet att ridda barnet
om mitt uppfyllande av skyldigheter med avseende pd dessa mer
basala gérandena skulle medfora att barnet riddas. Det ir lite att
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se hur sidana skyldigheter kan foreligga om vi héller i itanke att
de kan gilla bide konjunktiva och disjunktiva géranden. Bland de
kombinationer av handlingar som skulle resultera i att jag riddar
barnet kan det finnas ett stort antal som varken ir moraliskt pro-
blematiska eller medfér extrema personliga uppoffringar. Efter-
som barnets overlevnad ir viktig skulle jag d& rimligen vara skyldig
att genomfora en eller annan av kombinationerna, valfritt vilken.
GRUNDNING skulle dirmed vara tillfredsstilld for min plikt att ridda
barnet. Om vi férkastar GRUNDNING si skulle det ddremot kunna
vara min plikt att ridda barnet trots att det finns nigon mer ba-
sal kombination av goranden som inte utgér eller involverar nigot
pliktbrott men dnda resulterar i att jag inte riddar barnet. Den kon-
sekvensen uppfattar jag som orimlig.?

Jag antar dirfor att GRUNDNING ér korrekt. Antag vidare att
gemensamma plikter kan forstds som plikter gillande gruppers re-
sulterande goranden vars mer basala individuella goranden ér for-
delade pé flera individer. D4 ir foljande ett nirliggande forsta for-
slag pd reduktion av gemensamma till individuella plikter:

ENKEL PLIKTREDUKTION: Det faktum att en grupp vid en viss
tidpunke dr skyldig att géra ndgot bestdr i att den skulle gora
det om var och en av gruppmedlemmarna frin den tidpunkten
handlade i enlighet med sina individuella skyldigheter.

Forslaget verkar ge ritt utfall i Franlandsvind. Rimligen har var och
en av de tre pa stranden plikten att férsoka fA till en hjilpinsats som
riddar alla barnen si linge de andras agerande inte gjort insatsen
uppenbart 6verflodig eller hopplos, och om de gor detta kommer de
rimligen att utféra nigon kombination av handlingar som faktiskt
resulterar i att alla barnen riddas. Forslaget verkar ocksé ge ritt ut-
fall i exemplen som nimndes i introduktionen. (i) Var och en av de
tva skilda forildrarna ir formodligen skyldig att initialt visa god vil-
ja och att svara positivt pd den andras goda vilja, och om de gjorde
detta skulle de uppritthalla en bra relation. (ii) Tillrickligt ménga
av de rostberittigade kan antas ha en demokratisk skyldighet att
rosta for ett alternativ till en gravt korrupt regering for att deras
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pliktuppfyllande sammantaget skulle resultera i att regeringen av-
sattes. (iii) Virldens nu levande kan tinkas i tillricklig omfattning
vara skyldiga att individuellt minska sitt klimatavtryck och stodja
en aktiv klimatpolitik for att vira pliktuppfyllanden sammantaget
skulle innebira att vi férhindrar en global klimatkatastrof.

ENKEL PLIKTREDUKTION verkar alltsi ge ritt resultat i de spe-
cifika fall vi tittat pa. Den skulle ocksa pa ett direke sitt férklara
varfor grupper kan ha plikter som inte tillkommer medlemmarna
trots att gruppers plikter ir grundade i medlemmarnas plikter. Att
ett visst gemensamt gorande skulle resultera om alla gjorde sin plikt
siger nimligen inte vad den enskildes plikter dr under faktiska om-
stindigheter dir alla kanske inte gor sin plikt. Men forslaget erbju-
der ett alltfor svagt villkor for gemensamma plikter. Antag att om
de tre vuxna uppfyllde sina individuella skyldigheter i Frdnlands-
vind si skulle de tillsammans

(i) ge upphov till en tidningsnotis om hindelsen,
(ii) gora négra rasister ilskna, och

(iii) gora flera fordldrar extremt tacksamma.

ENKEL PLIKTREDUKTION skulle d4 ha den orimliga konsekven-
sen att de tre ir skyldiga att ge upphov till notisen, till ilskan, och
till tacksamheten.

Den mest nirliggande diagnosen av problemet ir att de tre resul-
terande gorandena ovan inte utgdr mdler fér de handlingar som in-
dividerna ir skyldiga att utfora, de handlingar som ska grunda den
gemensamma plikten. Manga av dessa handlingar syftar just till att
alla barnen ska riddas, men ingen till att generera notiser, ilska,
eller tacksamhet. Ett sitt att hantera det hir problemet med EN-
KEL PLIKTREDUKTION skulle d& vara att begrinsa gemensamma
plikter till de av gruppens goranden som de individuella plikterna
har som explicit mal att realisera. Just denna begrinsning blir emel-
lertid for sniv. Jag har redan nimnt att vi fullgér minga av vira
individuella plikter utan att ha dem som mal f6r vart handlande.
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Detsamma giller gemensamma plikter. Det kan till exempel vara
tva personers plikt att inte forstéra sin vinskapsrelation utan att de
dirfér méste vara individuellt skyldiga att agera med mdler att inte
forstora relationen. Under gynnsamma omstindigheter ir niamli-
gen en vilfungerande vinskapsrelation aldrig p4 allvar hotad pa ett
sitt som skulle motivera att parterna formar nigon explicit inten-
tion med just det mélet.

En annan begrinsning som tar fasta pd att den resulterande
plikten i ndgon mening ska vara vad som det individuella pliktenliga
gorandet syftar till ir emellertid lovande:

RATT GRUND: For att ett gérande ska vara en plikt méste det
vara moraliskt viktigt (finalt eller instrumentellt). For att ett re-
sulterande gorande ska vara en plikt maste dess virde grunda de
individuella plikter vars uppfyllande det skulle resultera fran.

RATT GRUND utesluter att det dr de tre vuxnas plikt i Frénlandsvind
att ge upphov till notiser, ilska, eller tacksamhet. I den mén som
det dr viktigt att gora ndgon av dessa saker s grundar virdet hos
det gorandet inda inte de individuella plikter vars uppfyllande
det skulle resultera frin. RATT GRUND utesluter ddremot inte
TRENNES PLIKT. Det som gor det viktigt att de tre vuxna
riddar alla barnen - barnens 6verlevnad - ger ocksd upphov till
de individuella plikter vars uppfyllande skulle medféra atc alla
barnen riddas. Specifikt ger det upphov till var och ens plikt att
bidra till att barnen riddas i den mén som de andra inte redan gjort
bidraget 6verflodigt eller meningslost. RATT GRUND verkar ocksi
vara tillfredsstillt av de tvd forildrarnas plikt att uppritthdlla en
bra relation, av de rostberittigades plikt att rosta bort en korrupt
regering, och av allas vir gemensamma plikt att férhindra en massiv
klimatkatastrof.

Tillsammans med RATT GRUND kan ENKEL PLIKTREDUK-
TION utesluta minga irrelevanta resulterande géranden. Men ett
ytterligare komplement behovs. Betink en variant av Frdnlandsvind
dir féljande skulle hinda om de tre forsokte ridda alla barnen:

Patrullbdr: Eftersom hivarmen som héller fast livbdten pa still-
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ningen har rostat fast skulle de tre forsoka sli loss den med det
stlror som ligger pd marken bredvid. Klangen fran slagen skulle
pakalla uppmirksamhet frin en patrullbit som rikar befinna sig
i en niraliggande vik och som skulle komma barnen till undsitt-
ning.

Om de tre vuxna uppfyllde individuella skyldigheter grundade i det
virde som gjorde riddningen virdefull si skulle deras handlande
rdka leda dill att alla barnen riddas. Men tvirtemot vad ENKEL
PLIKTREDUKTION siger, ocksd kompletterad med RATT GRUND,
s& innebir detta inte att de genom att agera pé det siteet skulle ha
fullgjort ndgon skyldighet att ridda alla barnen. Det kan nimligen
inte vara ens skyldighet att gora ndgonting som man bara kan rika
gora.

Foér att undvika problemet med fall som Patrullbir behover en
analys av plikter respektera nigonting i stil med:

VAGLEDNING: Om ett gorande ir en plikt s dr det ndgot som
skulle resultera om de vars plikt det dr vigleddes av de virden
som grundar plikten pé det sitt som moralen kriver av dem, dir
resultatet skulle vara ett utfall av deras fardighet att vigledas av
dessa virden snarare dn ett utfall av slump.*

Med det tilldgget leder resonemanget i det hir avsniteet till foljande
reduktiva analys av gemensamma plikter, som ocksa giller for indi-
vider om vi forstar dessa som grupper med bara en medlem:

PLIKTREDUKTION: Att en grupp vid en viss tidpunke ar skyl-
dig att gora nagot bestér i att gorandet dr moraliskt viktigt och
skulle resultera som ett utfall av firdighet snarare 4n slump om
gruppmedlemmarna fran den tidpunkten vigleddes av de virden
som grundar gorandets viktighet pa ett sdtt som kan moraliske
krivas av dem.

Atminstone vid forsta paseende verkar PLIKTREDUKTION finga
fall dir det dr naturlige ate tillskriva plikeer till grupper, utan att
generera allt for uppenbara motexempel. Liksom ENKEL PLIKT-
REDUKTION gor forslaget det ocksd begripligt att gemensamma
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plikter dr just plikter, genom att erbjuda samma analys av gemen-
samma plikter som for individuella plikter for resulterande goran-
den. Samtidigt forklarar PLIKTREDUKTION varfor normala krav
pé agentskap inte behéver vara uppfyllda av de grupper som har
plikter, utan bara av deras medlemmar.

For att gora gemensamma plikter fullt begripliga behover for-
stas ett antal centrala begrepp analyseras nirmare. Vad betyder det
till exempel att en agent har firdigheten att vigledas av moraliska
virden, eller att det kan krivas av henne att hon vigleds av dem pa
ett visst sitt? Och vad betyder det att ett gorande ir ett resultat av
firdighet snarare dn slump? Om PLIKTREDUKTION ir korrekt ir
detta emellertid frigor som ocksd behover besvaras om vi ska for-
std individuella plikter. Mysteriet med just gemensamma plikter dr
lost.

9'

Gunnar Bjornsson dr professor i praktisk filosofi vid Filosofiska institutio-
nen, Stockholms universitet

Noter

1 Hanvisningar till gruppers skyldigheter ar vanliga i politisk teori och tillampad etik.
Sjéalva mojligheten av kollektiva forpliktelser har diskuterats livligt pa sistone och var 2014
tema for ett nummer av Midwest Studies in Philosophy. Den typ av analys som jag f6-
reslar i den har artikeln har jag tidigare utvecklat och tillampat i Bjérnsson (2014) och
Bjoérnsson (2018).

2 Men se fotnot 3 for diskussion av ett potentiellt problem med GRUNDNING.

3 Det har kan tyckas problematiskt i varianter av Hjélp/ést dar var och en av de tre ar
bekant med de andras rasism och har mycket goda skél att tro att de inte skulle hjalpa.
Pa grund av foraldrars speciella ansvar for sina egna barn ar var och en av de tre da rim-
ligen skyldig att férsoka radda det egna barnet i stéllet for att knyta dess dverlevnad till
ett fafangt forsok att fa med de andra tva pa att radda alla. Darmed skulle deras individu-
ella pliktuppfyllanden inte medféra att alla barnen raddas, och det skulle darmed enligt
ENKEL PLIKTREDUKTION inte vara deras plikt att radda dem alla. (Fallet erbjuder samma
typ av utmaning till ENKEL PLIKTREDUKTION som Jackson och Pargetters (1986) Profes-
sor Procrastinate erbjuder till GRUNDNING.) Men fér den har varianten av Hjélplést bor
vi férneka TRENNES PLIKT, just darfor att de tre under sina epistemiska omstéandigheter
inte skulle radda alla barnen aven om var och en av dem plotsligt skulle f& det moraliskt
bésta for 6gonen. Gruppens plikt att radda alla skulle darmed bryta mot den pa sidan 77
introducerade principen VAGLEDNING.

78 TIDSKRIFT FOR POLITISK FILOSOFI NR 2 2018



GEMENSAMMA SKYLDIGHETER

4 For ytterligare illustrationer av behovet av ett villkor som VAGLEDNING, se Misin-
formation (Bjérnsson 2014: 114) samt The Catch (Bjérnsson 2017: 156). Ett villkor som
VAGLEDNING utesluter att s& kallad »objektiv konsekventialism» &r en rimlig teori om
moraliska plikter. Det &r som sig bér. Den typ av objektiva boran eller masten som gor
objektiv konsekventialism tillndrmelsevis rimlig misslyckas bland annat med att fanga
relationen mellan moraliska plikter och klandervardhet. | Bjdrnsson (2014) och (2018)
argumenterar jag bland annat med hanvisning till just den relationen fér en princip som
motsvarar PLIKTREDUKTION (introducerad pas. 77) och som respekterar VAGLEDNING.
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