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- VAD AR VIRTUELLA HANDLINGARS MORALISKA STATUS?
NORDENS DILEMMA OCH SKADEPRINCIPEN
Nicolas Olsson Yaouzis

VAD, OM NAGOT, ir moraliskt fel med wirtuella mord? Vad,
om nigot, ir fel med att i till exempel Grand Theft Auto V skjuta
en forbipasserande cyklist? De flesta anser att det inte dr nigot
moraliskt fel alls d4 ingen skadas. I den mén virtuella handlingar
inte skadar nagon verklig minniska tycks denna slutsats kunna
generaliseras till alla virtuella handlingar. Detta stimmer ocksi
bra overens med flera av vira moraliska 6vertygelser da vi
generellt sett inte férdomer spelare som begir virtuella stolder,
flygplanskapningar och mord.

Men om virtuella mord ir moraliskt tillitna si borde ocksa
virtuell pedofili vara moraliskt tillitet. Virtuell pedofili orsakar
trots allt lika lite direkt skada som virtuella mord, och dessutom ir
verkliga mord moraliskt sett virre dn verklig pedofili. Men dessa
overviganden till trots s skulle vi ha starka moraliska invindningar
mot spel som tilldt spelaren att virtuellt 6verfalla och forgripa sig pa
barn.'

Dessa observationer kan sammanfattas i tre till synes sanna men
oférenliga pistdenden.?

1. Virtuella mord ir moraliskt tillitna.
2. Virtuell pedofili ir moraliskt otillaten.

3. Om virtuella mord dr moraliskt tillitna si dr virtuell pedofili
moraliske tilldten.

D4 de tre pastdendena dr oférenliga méste dtminstone ett av dem
ges upp. Men vi stir infor ett dilemma d& vi méste ge upp ett
péstiende som tycks vara sant. De filosofer som intresserat sig for
virtuella handlingars moraliska status har utgdtt frén just det hir
problemet, som vi kan kalla f6r #nirdens dilemma.® De har frimst
fokuserat pa pastdende 3 och forsokt visa att det trots allt finns
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en moraliskt relevant skillnad mellan virtuella mord och virtuell
pedofili. Genom att identifiera denna skillnad tinker de sig att de
pd kopet kommer att fi svar pd vad det dr som gor vissa virtuella
handlingar otillitna.

I den hir uppsatsen kommer jag att utvirdera nigra av dessa
losningsférslag och visa att de inte loser dilemmat. Direfter foreslar
jag att 6vertygelsen att virtuell pedofili i&r moraliskt otilltet bor ges
upp. Jag argumenterar for att virtuell pedofili har samma moraliska
status som sex mellan samtyckande syskon. I den min ingen skadas
s& dr handlingarna moraliskt tillitna. Vir djupa aversion mot
aktiviteterna forklaras av att vi dr evolutionirt programmerade
att kiinna avsmak vid tanken pa sidana handlingar, vare sig de ir
fiktiva, virtuella eller verkliga. Dirfor bor vér olustkinsla inte ses
som evidens for att virtuell pedofili ar moraliskt otillatet.

Detta innebir inte att vi bor eller ens kan ge upp vir olustkinsla
infor virtuell pedofili. Men baserat pid dessa observationer dras
slutsatsen att dilemmat ir ett villospir och att de som intresserar
sig for virtuella handlingars moraliska status gor bist i att borja
annorstides.

Singer och det utilitaristiska argumentet
AVEN OM PETER Singer (2007) inte direkt berér frigan om det
ir fel att bega virtuella mord eller virtuell pedofili, s& utgor hans
utilitaristiska argument fér att forbjuda vildsamma spel en bra
utgangspunkt fér diskussionen. Singer menar att di psykologiska
studier visar att minniskor som spelar vildsamma spel tenderar att
bega vildshandlingar, si skulle vildshandlingar kunna forhindras
genom att férbjuda vildsamma tv-spel. Singer (1972) menar ocksi
som bekant att om man kan férhindra nagot diligt frin atc hinda,
utan att dirigenom ge upp nagot av jamférbart moraliskt virde, si
bor man gora det. I kombination med det empiriska antagandet
tycks det alltsa f6lja att vildsamma spel bor forbjudas.

Det finns tvd problem med Singers argument. Det férsta dr att
den empiriska forskningen inte ger nigot entydigt svar pd om
spelandet av vildsamma spel faktiskt har negativa konsekvenser.
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Enligt vissa forskare som féljt barn och ungdomar éver lingre tid
s& finns det inget samband mellan att spela vildsamma spel och
antisocialt beteende.* Om dessa forskare har ritt sd ir det troligt att
bakomliggande faktorer fir vissa personer att bide bega vildsamma
handlingar och spela vildsamma spel. Alltsé skulle inte forbjudandet
av vildsamma spel forhindra dem frin att begé valdshandlingar.
Det andra problemet dr att det inte ricker att visa att en
aktivitetstyp har negativa konsekvenser for att den ska férbjudas
pa utilitaristiska grunder. Singer méste dven visa att vi genom
att forbjuda valdsamma spel inte ger upp nigot av jimférbart
moraliskt virde. Matt McCormick (2001) pépekar att utilitarister
pa grund av detta kan férsvara vildsamma tv-spel d4ven om de ger
upphov till negativa konsekvenser genom att hinvisa till de positiva
effekter spelen har pi de flesta spelares vilmaga. Han menar att
argumentet ir analogt med ett utilitaristiskt argument till forsvar
for fotbollsderbyn. Aven om derbyn ger upphov till negativa
konsekvenser i form av kostnader och skador s& uppvigs detta mer in
vil av de positiva effekterna i form av fotbollssupportrars vilmiende.

Virtuell pedofili som barnpornografi

ETT ICKE-KONSEKVENTIALISTISKT forsok att ta sig ur dilemmat
ges av Christopher Bartel (2012) som menar att pastiende 3 bor
forkastas. En viktig skillnad mellan virtuella mord och virtuell
pedofili ir, enligt Bartel, att det senare men inte det forra utgor
faktisk barnpornografi. D& det alltid dr otillitet att konsumera
barnpornografi si dr det ocksd otillitet att begd virtuell pedofili
dven om det ér tillatet att begd virtuella mord.

Aven om Bartels argument ser enkelt och &vertygande ut si
medfor dven det tva problem. Det férsta beror hans pastiende att
virtuell pedofili 4r barnpornografi. Bartel menar att for att utgora
barnpornografi dr det nodvindigt att den virtuella pedofilin pi
ndgot sitt skildras eller avbildas pd skirmen. Morgan Luck och
Nathan Ellerby (2013) pipekar dock att den hir restriktionen
innebir att Bartel trots allt inte upplost dilemmat. De papekar att
det moraliska omdomet som uttrycks av péstidende 2, att virtuell
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pedofili dr moraliskt otillitet, inte ir begrinsat till fall av virtuell
pedofili som skildras pa skirmen da vi skulle reagera starkt dven pa
virtuella 6verfall pd barn som sker utanfér bild, t.ex. under tiden
skidrmen dr svart och ljudet avstingt. Om de har ritt si aterstir
det for Bartel att férklara vad som dr moraliskt problematiskt med
virtuell pedofili som inte skildras pd skidrmen.

Det andra problemet har att gora med Bartels férklaring av
varfor barnpornografi ir fel. Aven om alla haller med om att det ir
fel att konsumera barnpornografi sa ir inte alla 6verens om varfoér
det ir fel. Den mest naturliga forklaringen ir att konsumtion av
barnpornografi skadar barn. Det kan goéra det antingen genom
att 6ka sannolikheten att konsumenten begir overgrepp, eller
genom att Oka efterfrigan pd barnpornografi vars produktion
skadar barn. Bartel vill dock inte anvinda sig av dessa forklaringar
did han menar att studier inte ger nigot entydigt svar pi om
konsumtionen av barnpornografi 6kar eller minskar benigenheten
att begd overgrepp pa barn. Dessutom, menar han, ir det oklart
ifall konsumtionen av barnpornografiska tv-spel skulle 6ka
efterfrigan pd verklig barnpornografi. Bartels argument ir i stillet
att eftersom 1) barnpornografi (oavsett om den dr animerad eller
¢j) utgor sexualisering av ojamlikhet, 2) sexualisering av ojimlikhet
orittfirdigt skadar kvinnor och 3) det dr moraliskt otillitet att
orittfirdigt skada kvinnor, si 4) ir det moraliskt otillitet att
konsumera barnpornografi.

Problemet med argumentet dr, som Stephanie Patridge (2013)
péapekar, att dven om Bartel ger ritt svar pa vad som ir otilldtet, si
ger han fel svar pé frigan om varfor det ir otillitet. Hon menar att
det korrekta svaret rimligen méste hinvisa till ndgot som ir speciellt
for just virtuella 6vergrepp pa barn. Bartels férklaring misslyckas da
den implicerar att virtuell pedofili ir fel av exakt samma anledning
som vanligt pornografi — eftersom det skadar kvinnor.

Dygdetiska forklaringar

MATT MCCORMICK (2001) frigar sig vad, om nigot, som ir fel
med att begd virtuella mord och vildtikter. Till skillnad fran Luck
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och Bartel, men i likhet med Singer, si anser McCormick att dven
virtuella mord ir fel. McCormick anser till skillnad frin Singer att
utilitarismen inte kan forklara vad som ir fel med virtuella mord.
Problemet med bide virtuell pedofili och virtuella mord ir enligt
McCormick att vi genom att begd sidana handlingar urholkar var
moraliska karaktir.

Den bista forklaringen ges enligt honom av Aristoteles (2000)
dygdetik. Dir konsekventialistiska och deontologiska teorier ir
intresserade av att ta reda pd vad som bér goras, si dr dygdetiken
frimst intresserad av att ta reda pd hur man bor leva. Enligt
Aristoteles strivar alla mianniskor mot et tillstdnd av endaimonia -
minsklig lycka - vilket vi endast kan uppné genom att realisera var
karaktiristiska funktion. Det som ir karaktiristiskt f6r minniskor,
och som skiljer oss frin de andra djuren, dr enligt Aristoteles
var rationalitet. Foér att kunna leva ett liv dir vi fir utéva vir
rationalitet, och pa sa sitt bli lyckliga, behéver vi enligt Aristoteles
en uppsittning egenskaper som disponerar oss att kinna, tinka och
handla pa ett sidant site att de icke-rationella begiren hélls i schack.
Dessa egenskaper kallade Aristoteles for karaktirsdygder.

For att bli duktig pd att spela musik eller en sport krivs det
trining. Ju mer vi trinar, desto roligare blir det att utéva aktiviteten,
desto mer forstdelse fir vi for aktiviteten och desto béttre blir vi
pé att utova aktiviteten. Samma sak giller fér dygderna: ju mer
vi tranar pi att vara dygdiga, desto mer njutbart blir det att utéva
dygden, desto mer forstielse fir vi for vad dygden kriver och desto
bittre blir vi pa att utéva dygden.

Problemet med virtuell pedofili och virtuella mord ir att
utférandet av sddana handlingar bidrar till att vi utvecklar icke-
dygdiga dispositioner. Si dven om en spelare som begar virtuell
pedofili eller virtuellt mord inte skadar nigon annan, s& kommer
hon genom att bidra till utvecklandet av en icke-dygdig disposition
att komma lingre bort frin tillstindet av eudaimonia. Med andra
ord s skadar hon sig sjilv genom utférandet av sidana handlingar.
McCormick 16ser alltsd dilemmat genom att ge upp pastiende 1, att
det dr moraliske tillatet att begd virtuella mord.
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Patridge (20115 2013) utgir precis som McCormick frin den
aristoteliska dygdetiken, men hivdar att iven om utférandet av
virtuell pedofili ir moraliskt otilldtet si dr de flesta virtuella mord
faktiskt moraliskt tillitna. Hon argumenterar for att det finns en
moraliskt relevant skillnad i och med att virtuell pedofili, men inte
virtuella mord, urholkar ens moraliska karaktir.

Hon tinker sig att representationer av évergrepp pa barn har en
obotlig social mening® som ir omdjlig att bortse ifrdn. Med detta menar
hon att det i vir sociala och historiska kontext finns en si stark
koppling mellan sidana representationer och verkligheten, att man
genom att i ett tv-spel iscensitta sidana 6évergrepp nodvindigtvis
uppvisar en okinslighet for de orittvisor som drabbat verkliga
barn. Detta ir i sin tur moraliskt problematiskt di man genom att
uppvisa en sddan okinslighet urholkar sin moraliska karaketir.

Skillnaden mellan virtuell pedofili och virtuella mord ir enligt
Patridge att representationer av mord inte har en motsvarande
obotlig social innebérd. Dirfér dr det méjligt att iscensitta ett
mord i ett tv-spel utan att dirigenom uppvisa en okinslighet fér
verkliga mordoffer. S den virtuelle mordaren kommer inte att
urholka sin moraliska karaktir. Notera att Patridge fortfarande
menar att det finns vissa typer av virtuella mord, sisom virtuella
lynchningar av svarta eller virtuella mord pd prostituerade, som
skulle vara otillatna i vér sociala kontext. Detta eftersom sidana
iscensittningar uppvisar okinslighet for verklig rasism och sexism.

Ett problem med Patridges férslag dr att det dr oklart om
representationer av évergrepp pa barn har en obotlig social mening
i den mening hon tinker sig. Patridge (2011) illustrerar oborlig
social mening med ett spel dir spelaren styr Barack Obama genom
ett filt med vattenmeloner. Hon menar att dven om iscensittandet
av Obama giende over ett filt med vattenmeloner kan tyckas
oproblematisk si skulle ingen dygdig person med rudimentir
kunskap om amerikansk kultur och historia spela ett sidant spel.
Anledningen ér att i den amerikanska sociala kontexten sd anvinds
representationer av svarta som iter vattenmelon i avhumaniserande
syfte. Den rasistiska inneborden ir sd starke knuten till denna
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representation att det inte gir att representera svarta med
vattenmeloner utan att ocksd kommunicera att svarta d4r mindre
virda dn vita. Alltsd visar den som iscensitter Obamas promenad
genom filtet av vattenmeloner okinslighet fér den rasism som
verklighetens svarta utsitts for.

Aven om Patridge lyckas forklara varfor det ir fel att spela
Obama-spelet sd dr det oklart om en analog forklaring kan ges
till varfér det ir otillatet att iscensitta virtuell pedofili. Det som
ger representationen av svarta tillsammans med vattenmeloner
dess sociala innebord tycks vara nigon form av konvention. I
den amerikanska sociala kontexten finns det en konvention som
mojliggér kommunikation av rasism genom att representera svarta
tillsammans med vattenmeloner. Det idr eftersom en amerikan
forvintas ha kunskap om denna konvention som hon uppvisar
okinslighet infor verklig rasism om hon spelar Obama-spelet.

Men det ir oklart om det i den amerikanska kontexten finns en
konvention som gor att det virtuella iscensittandet av vergrepp
pé barn kommunicerar acceptans for sidana overgrepp. Dessutom,
om det skulle finnas en sddan konvention si ir det oklart varfor
det inte finns en liknande konvention som gor att det virtuella
iscensittandet av mord kommunicerar acceptans {6r verkliga mord.

Skadeprincipen och &ckel

YTTERLIGARE EN INVANDNING mot Patridge och McCormick ir
att iven de misslyckas ge ritt svar pd varfor-frigan. Enligt dygdetiken
uppvisar den som virtuellt iscensitter pedofili okinslighet for
verkliga 6vergrepp. Detta medfor i sin tur att spelaren, genom att
urholka sin moraliska karaktir, férhindras att uppna ett tillstind av
eudaimonia. S i slutindan ir allesd svaret pa varfor-frigan atc det ir
daligt for spelaren sjilv.

Men det svaret, att det dr otillitet dirfor atc spelaren skadar
sig sjilv, tycks ga stick i stiv med méngas initiala uppfattning att
virtuell pedofili dr moraliskt otillitet dirfér att det pa nagot sitt
skadar barn. Ett annat sitt att uttrycka invindningen ir att den
dygdetiska férklaringen hamnar i konflikt med skadeprincipen,®
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enligt vilken en handling maste skada ndgon annan for att den ska
vara moraliskt otilliten. Att moraliskt f6rdéma handlingar som
enbart skadar agenten sjilv dr ett uteryck for paternalism.

Om skadeprincipen ir korrekt, och virtuell pedofili faktiskt inte
skadar nigon annan, si innebir det atc virtuell pedofili trots alle
inte ir moraliskt otillaiten. De som féresprakar skadeprincipen kan
alltsd upplosa dilemmat genom att helt enkelt ge upp pastiende 2,
ate virtuell pedofili dr moraliske otillaten.

Problemet for skadeprincipen dr si klart act minga anser att
virtuell pedofili ar moraliskt otilldtet trots att det inte skadar nigon
annan. Till exempel sd har alla filosofer som gett sig in i diskussionen
om nordens dilemma accepterat ate virtuell pedofili dr just moralisks
otilliten. Till stod for pastdendet ate virtuell pedofili dr moralisks
otilliten anges att de flesta méinniskor anser att virtuell pedofili ar
just moraliskt otilliten.” De filosofer som intresserat sig for frigan
har behandlat detta som ett datum som alla rimliga teorier om
virtuella handlingars moraliska status méste gora reda for.

Men si vitt jag vet har det inte genomforts nigon systematisk
undersékning av minniskors 6vertygelser vad giller den moraliska
statusen hos virtuella mord och virtuell pedofili. Det dr beklagligt
da det dr mojligt att overtygelsen att virtuell pedofili dr moraliske
otillitet inte alls 4r si vida spridd som det pastdtes. Och ir inte
overtygelsen vida spridd s& skulle en forsvarare av skadeprincipen
kunna argumentera att kostnaden for att ge upp premiss 2 ar
relativt liten.

Det kan tyckas lojligt ate avkriva moralfilosofer evidens for deras
pastienden om vilka moraliska intuitioner vi har. Moralfilosofer
hinvisar trots allt ideligen till 4n den ena och 4n den andra moraliska
intuitionen, s& varfor ifrdgasitta just den hir? Vissa intuitioner,
sdsom intuitionen att det dr moraliskt fel att utsitta barn for
overgrep, finns det liten anledning att ifrdgasitta. Denna intuition
och det moraliska omdome den ger upphov till passar vil ihop med
andra vil 6vervigda moraliska intuitioner och évertygelser.

Problemet med den pistddda overtygelsen att virtuella dvergrepp
ir moraliskt otillitna ir just att den kommer i konflikt med till
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exempel skadeprincipen. Aven om detta inte ir ett konklusivt skil
att ge upp overtygelsen si visar det att det innebir en kostnad att
acceptera att virtuell pedofili ir moraliskt otillaten.

En anledning att ifrigasitta att intuitionen ir vida spridd ar att
vinner och bekanta till mig, efter att ha fitt exemplet presenterat fér
sig, ifrdgasitter pastiendet att virtuell pedofili &r moraliskt otillatet.
Aven om detta kanske inte ir ett skil att forkasta pastiendet — det
ir trots allt mojligt att det siger mer om min umgingeskrets dn om
virtuell pedofili - si vicker det 4nd4 visst tvivel om pastiendet att
de flesta minniskor anser att virtuell pedofili ar moraliskt otillaten.

Men anta att virtuell pedofili inte dr moraliskt otilliten. D3
kvarstir indd utmaningen att forklara varfér ménga misstagit sig.
En mojlig forklaring dr att vir omedelbara intuition om virtuell
pedofili har en hel del gemensamt med andra intuitioner som vi
trott ir moraliska men i sjilva verket dr uttryck for evolutionirt
programmerat dckel.

Ta till exempel Jonathan Haidts (2001) studie dir han lAtit
deltagare ta stillning till ett tankeexperiment som involverar
syskonen Julie och Mark som under en semester i Frankrike
bestimmer sig for att ha sex med varandra. Tankeexperimentet ir
formulerat si att det ska férekomma de vanligaste invindningarna
mot incest: de dr myndiga och vid sina sinnens fulla bruk, si
bida samtycker; de anvinder preventivmedel, si det finns ingen
risk att systern blir gravid; ingen kommer nigonsin att fa reda pa
det, s& ingen kommer att bli upprérd; det ir en engingsgrej och
det kommer inte att skada deras framtida relation, och s3 vidare.
Haidt rapporterar att de flesta deltagarna i studien svarar att det
var »fel», »otillitet», eller »inte ok» fér syskonen att ha sex med
varandra. Haidt rapporterar ocksd att deltagarna haller fast vid
sitt omdéme (»It’s just wrong!») dven efter experimentledaren
papekat att ingen av deras foreslagna foérklaringar till varfér det ar
fel fungerar i det hir fallet.

Enligt Haidt illustrerar experimentet att David Hume hade
ritt om att fornuftet ir underkastat kinslorna, dven nir det giller
formandet av moraliska omdémen. Haidt menar att nir vi stoter
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pé en situation (t.ex. tankeexperimentet) s uppstir en intuition
- en omedelbar reaktion (t.ex., »usch!»). Intuitionen ger sedan
upphov till ett moraliskt omdéme (t. ex. »det ir fel av syskonen att
ha sex!»). Sedan, forst i tredje ledet nir omdomet redan ir format,
forsoker vi hitta ett ritefirdigande (t.ex. »det dr fel eftersom det
kan ge upphov till missbildade barn!» ).

Aven om inte Haidt diskuterar kvalitetsskillnader si verkar
det rimligt att behandla vissa intuitioner som mindre pélitliga in
andra intuitioner med avseende pa deras férmdiga att ge upphov
till korrekta moraliska omdémen. Detta skulle forklara att vi anser
att moraliska omdémen som formats pa basis av intuitioner som
tillkommit genom indoktrinering eller hjirntvitt bor behandlas
som mindre tillférlitliga in omdémen som tillkommit pd ett mer
normalt sitt.

Vidare kan man misstinka att i de fall vi har svart att ricefirdiga
ett omdome sd ir det baserat pd en intuition som sparar nigot annat
in just moraliska atcribut. S8 i dessa fall kan det vara en god idé att
undersoka intuitionen sé att vi slipper soka efter ett rittfirdigande
som inte existerar.

Vad giller intuitionen som ger upphov till omdomet att det ér
moraliskt otillitet f6r syskonen att ha sex s verkar det rimligt att
behandla det som ett uttryck for en evolutionirt programmerad
avsmak infor tanken pd incest. D4 det har varit reproduktivt
fordelaktigt for vira forfider att inte skaffa barn med sina syskon si
har det ocksi varit en fordel f6r dem att kiinna avsmak infér tanken
pé incest. Att det var bra for vira forfider att vara disponerade
att kinna avsmak infor incest forklarar varfor denna disposition
ir vida spridd idag. Dispositionen fyller alltsi samma funktion
som var disposition att kdnna ickel infér tanken att till exempel
dta glass ur en pissoar — den férhindrar oss att gora saker som ér
diliga for oss (eller for spridandet av vira gener). Men dven om
intuitionen ger upphov till ett moraliserande omdéme dir vi siger
att det ir »otilldtet» med incest och glassitande ur pissoarer, s dr
omdémena uttryck {6r evolutionirt programmerat dckel snarare in
intuitioner som spirar moraliska attribut.
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Om vir reaktion pd incest mellan samtyckande vuxna ir ett
uttryck fér evolutionirt programmerat dckel si ir det inte orimligt
att tro att dven var reaktion pd virtuell pedofili dr ett uttryck
for evolutiondrt programmerat dckel. PA samma sitt som vi ir
evolutionirt programmerade att kinna dckel infor tanken pa incest
(oavsett om det dr virtuellt eller faktiskt) s& dr det inte orimligt
att tro att vi ir programmerade att kdnna ickel infér overgrepp
péd barn (oavsett om dessa ir virtuella eller faktiska). Bida dessa
dispositioner var, och ir, evolutionirt fordelaktiga.

Om den hir analysen idr korrekt si dr det mojligt fér en
foresprikare av skadeprincipen att gora reda for dilemmat. Bade
virtuella mord och virtuell pedofili ir moralisks tillitna (i den man
de inte innebir att ndgon skadas) men virtuell pedofili ir pi grund
av den djupa avsmak vi kinner »oacceptabelt» eller »socialt
otillitet». Dirmed férsvinner motsigelsen:

1. Virtuella mord 4r moraliske tillatna.
2*. Virtuell pedofili r socialt otillaten.

3. Om virtuella mord dr moraliskt tillitna s3 dr virtuell pedofili
moraliske tilldten.

Sammanfattning

DA KOSTNADEN ATT ge upp skadeprincipen ir relativt hog, och da
intuitionen som ligger till grund fér omdoémet att virtuell pedofili
ir otilldten inte tycks spira moraliska attribut, sd tycks det som
att det bista sittet att ta sig an nérdens dilemma ir att forneka
pastiende 2 och ersitta det med pastiende 2*, som ir fullt férenligt
med pastiende 1 och 3.

Detta innebir forvisso att vi mdiste acceptera att det inte Ar
moraliskt otillatet att utfora virtuella évergrepp pa barn. Det kan
da invindas att om denna insikt sprids s& kommer efterfrigan och
utbud pa spel med virtuell pedofili skjuta i hojden, vilket skulle
ha ovilkomna konsekvenser. Men for det forsta si ir detta inte
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en invindning mot slutsatsen utan snarare en invindning mot att
informera folk om slutsatsen. Foér det andra si bygger den pa den
felaktiga premissen att insikten om att ndgot vi trodde var moraliskt
otillatet trots allt ir moraliskt tillitet leder till att vi borjar dgna oss
dt det. Men bara for att vi inser att incest mellan samtyckande vuxna
eller glassitande ur pissoarer ir moralisks tilldtet sd innebir detta
knappast att vi kommer att borja dgna oss it det. Dispositionen
att kinna avsmak infor sjilva aktiviteten dr si pass stark att sjilva
moralomdémet blir éverflodigt. Samma sak tycks gilla virtuell
pedofili. Aven om vi inser att det dr moraliskt tillitet si kommer
knappast marknaden att explodera fér spel som involverar virtuell
pedofili. D4 vi midnniskor ir disponerade att kidnna stark avsmak
infor tanken pa bade faktisk och virtuell pedofili si skulle dessa spel
knappast silja.

Min huvudpoing idr dock att nérdens dilemma har varit ett
villospir for dem som intresserat sig for virtuella handlingars
moraliska status. For dven om varken virtuella mord eller virtuell
pedofili orsakar skada pd andra si kan det finnas andra virtuella
handlingar som skadar andra och dirigenom dr moraliskt otilldtna.
Ett sitt ate gora reda f6r detta skulle vara att anvinda sig av
Patridges pastdende att representationer kan har obotliga sociala
meningar. Detta kan kanske utarbetas for atc forklara hur vissa
virtuella iscensittningar i vissa kontexter kommunicerar acceptans
for rasism eller sexism.®

9'

Nicolas Olsson Yaouzis dr fil. dr i praktisk filosofi och forskare vid Filosofiska
institutionen, Stockholms universitet.

Noter

1 Lyckligtvis finns det inga (mainstream-)spel dar det &r majligt att forgripa sig pa barn.

2 Morgan Luck (2009) formulerade problemet som just det dilemma som en stor del
av diskussionen har utgatt ifran. Problemet med virtuell pedofili diskuterades forst (vad
jag vet) av Matt McCormick (2001)
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3 Egentligen »the gamer's dilemma». Men jag tar mig friheten att 6versatta det till
»ndrdens dilemma» d& det har en battre klang an »spelarens dilemma» och »gamerns
dilemman.

4 Etchells m.fl. (2016).

5 »Incorrigible social meaning».

6 Skadeprincipen har sitt ursprung i J.S. Mill (1985: 68).

7 Exempelvis skriver Luck (2009: 31) att »most people feel that virtual paedophilia is
not morally permissible.»

8 Uppsatsen har tillkommit som en del av Stockholms universitets projekt om Digital
Humanvetenskap (DHV).
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> ETIKPROFESSORN OCH IDROTTEN:
OM IDROTT, KONST, BEUNDRAN OCH FASCISTISKT SJALSLIV
Ingvar Johansson

Introduktion

»VART INTRESSE FOR elitidrotten bygger pd virderingar som
inte hor hemma i ett demokratiskt samhille». S& skriver Torbj6érn
Tinnsjo i sin sjilvbiografiska bok Etikprofessorn (Tinnsjé 2018:
70). Citatet kommer frin ett kapitel som har titeln »Elitidrott och
forakt for svaghet».

Savitt jag vet dr detta fjarde gingen han pa svenska gér till storms
mot intresset for elitidrott. Foérsta gngen var pd DN Debatt for
25 4r sedan under rubriken »Elitidrott liknar fascism» (Tinnsjo
1994), andra gingen var rubriken »Elitidrotten bygger pi osunda
virderingar» (2000b), och tredje gingen »Den olympiska tanken
granskad» (2012). Till den férsta och tredje gingen skrev jag
genmilen (Johansson 1994; Johansson och Hjelm 2012)." Ingen
av gingerna tog han sig tid att gd i svaromal. Men i sin nya bok
Etikprofessorn foérsdker han idntligen komma med ett genmiile.
Tyvirr utan att ha férstitt mina centrala invindningar.

Tredje gingen gillt, sdger ett gammalt optimistiskt ordsprik. Jag
gor darfor hir et tredje och mer utférlige forsok act fA honom -
och inte bara honom, utan ocksd andra idrottskritiker — att bittre
forstd hur idrott faktiskt fungerar. I tur och ordning kommer jag
att beskriva vad som skiljer idrottsutévande frin konstutévande,
varfor idrott drar publik, vad det ir som beundras i idrott respektive
konst, samt forhallandet mellan beundran och fascistiske sjilsliv i
form av forakt for svaghet.

Tinnsjo, som spelar ut idrott mot konst, dr primirt ute efter att
kritisera dem som tycker om att titta pé elitidrott, men forst vill jag
presentera vad jag anser vara det som idrottens dskddare kommer
for att se och uppleva.

Idrottstavlingar, vad ar det?
LIKSOM DET FINNS méinga konstarter (litteratur, musik, bildkonst,
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teater, film, etc.), si finns det ocksd manga typer av idrott. Dessa
kan buntas ihop pa olika sitt, t.ex. i individuella idrotter och i
lagidrotter. Och inom varje specifik typ gar det att skilja mellan
vad man i vardagligt tal kallar motionsidrott resp. tivlingsidrott.?
Utovarna av motionsidrott har som huvudsyfte att hilla kondition
och hilsa vid liv; tivlingsmomentet dr dirfor nedtonat eller
borttaget. I tivlingsidrotten dr diremot tivlingsmomentet centralt;
dven om det tas mindre allvarligt i amatortivlingar 4n inom
elitidrotten. Den hir artikeln handlar mest om tivlingsidrott, i
fortsittningen kallad enbart idrott.

For mina pedagogiska syften ir skillnaden mellan tvd slags
idrotter visentlig. Vissa idrotter kriver en samtidigt existerande
motpart, medan for andra sidan samtidighet inte ir nodvindig.
Lit mig kalla de forra konfrontationsidrotter och de senare
mdtningsidrotter.®

Exempel pid konfrontationsidrotter ir fotboll, volleyboll,
badminton, brottning, etc. Det krivs foér tivlingen (eller
motionerandet!) att minst tvd tivlande parter (eller motionirer)
samtidigt konfronterar varandra pi tivlingsarenan. Sidan
samtidighet dr ocksd vanlig i idrotter som 16pning, skidikning och
simning, men den ir inte nodvindig. Var och en av de tivlande kan
var for sig springa/aka/simma pa tid, varefter tiderna jaimfors. Men
i idrotter som lingdhopp och spjutkastning dr det ndstan oméijligt
med samtidighet. Var och en av de tivlande miste var for sig
goéra hopp/kast som mits och jimférs. Ocksa tyngdlyftning ir en
mitningsidrott; vikten pa vad som olika personer kan lyfta mits och
jaimfors. Till mitningsidrotterna hor likaledes bedémningssporter
som simhopp, konstikning och gymnastik. Hir ersitts de objektiva
mitningarna av uppskattningarna frin en grupp specialutbildade
bedomare, vilka ocksd forvintas kunna bortse frin personliga
sympatier.*

I mitningsidrotter kan man utan vidare tivla mot sig
sjilv, d.v.s. mot sina egna tidigare uppmitta prestationer. I
konfrontationsidrott ir detta svart, eftersom det forutsitter
att motstindaren har exakt samma férmiga som vid forra
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tivlingstillfillet. Alla som anser det moraliskt fult att tivla mot
andra, och endast godkinner att man tivlar mot sig sjilv, vill i
praktiken radera ut alla konfrontationsidrotter. De kan inte ens
tillita dem som motionsidrott, eftersom varje konfrontationsidrott
(t. ex. den vanliga motionsidrotten innebandy) innehaller en direkt
kamp mellan tvi parter.

Det ir bara i mitningsidrotter man kan sitta rekord, mé det
vara personliga, svenska, eller rentav virldsrekord. I exempelvis
fotboll och badminton finns inga svenska rekord och virldsrekord,
bara tillfilliga svenska mistare och virldsmistare. Detta enkla
faktum tycks Tinnsjo inte ha noterat, annars skulle han inte om de
olympiska spelen som underhéllning kunna skriva:

Men vytterst finns ett syfte med allt detta. Man kan tinka sig
de olympiska spelen som ett slags vetenskapliga laboratorier,
dir experiment anstills for att faststilla om ndgon verkligen
sprungit snabbare eller hoppat hogre in nigon tidigare gjort.
Mitresultaten utvisar hur fort det har gatt, hur hégt man har
hoppat, och de kan stillas i relation till resultaten av tidigare
mitningar. [...] Visst finns inom de olympiska lekarna ett
tivlingsmoment. [...] Men i relation till det djupare syftet ir
tivlingsmomentet ovidkommande. (2012: 12-13)

Alla idrotter kan alltsd inte dras 6ver en kam, och lusten att se
rekord slis kriver sin speciella kommentar, vilken jag senare ger.
Men om Tinnsj6é ska ha ritt, si maste hans tes vara korrekt for
den idrott i virlden som har i sirklass bdde flest utévare och flest
dskddare. Det ir lag- och konfrontationsidrotten fotboll, vilken
ocksd ir representerad i OS. Det ir dessutom en idrott som jag pa
en mingd olika sitt har direkt erfarenhet av, och med stor sikerhet
vigar uttala mig om. Den kommer dirfor att bli mitt oftast anvinda
exempel.

Under 19o0-talet kunde fler och fler utévare av fotboll g frin
att vara amatorer till ate bli professionella eller halvprofessionella,
och trenden tycks fortsitta. Men for att forstd idrott méste man till
att borja med forstd varfor det existerar idrott som praktiskt taget
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saknar publik, vilket ofta ir fallet i de ligre fotbollsdivisionerna och
i korpfotboll. Egenheterna i detta fenomen - idrott utan publik — dr
den kirna kring vilken sedan andra minskliga intressen adderar sig
och frambringar det i hela virlden mycket utbredda idrottsintresset.

Kort och gott: idrott utan publik dr tivling for tivlingens egen
skull. Tavlas och kimpas gors det om mycket hir i livet. Om att fa
ett visst jobb, om att fi en viss slags utbildningsplats, om en ils-
kad persons gunst, och si vidare. Men i sidana fall gir tivlingen
ut pé ate tillkimpa sig nigot som ligger utanfér kampen sjilv. I
amatoridrott dr diremot sjilva vinnandet det man primirt traktar
efter. Visserligen fir vinnarna ibland ocksi pokaler eller medaljer,
men detta dr bara symboler for vinsten, inte det som driver dem att
tavla.

Professionell idrott férutsitter betalande dskadare, och med den
forhiller det sig forstds lite annorlunda. Hir tivlar de inblandade
ocksd for att pd ett for dem sjilva trevligt sitt forsorja sig, och
ibland for act bli rika och beréomda. Normalt sd dr emellertid de
som inte gillar att tivla for tivlingens egen skull inte motiverade att
underkasta sig den mycket ldngvariga och hirda triningsdisciplin
som krivs for att bli proffs. Ocksé i botten av den professionella
idrotten hittar man fenomenet tivling for tivlingens egen skull.

At tivla for tivlingens egen skull férutsitter att man pa forhand
inte ir hundraprocentigt siker pd vem som kommer att vinna. Det
ir detta som forklarar varfér fotboll och ménga andra bollsporter
har en uppdelning i hégre och ligre divisioner, varfor idrotter som
boxning och tyngdlyftning har en uppdelning i viktklasser, och
varfor det finns parasporter (tidigare kallade handikappidrott). En
stor del av uppdelningen i kvinnlig och manlig idrott, om 4n inte
av all, har samma grund. Utan uppdelningar av de nimnda slagen
forsvinner det eftertraktade tivlingsmomentet.

Idrott kan sigas lyfta ut ur vardagslivet det ofta forekommande
tivlingsmomentet, och sedan forligga det i en alldeles egen
samhilleligt avgrinsad sfir kallad idrottstivlingar.
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Aktivitet for aktivitetens egen skull

ATT TAVLA FOR tivlingens egen skull dr bara en av ménga typer
av aktiviteter som utfors utan att syfta till ndgot annat in till
den pagiende aktiviteten sjilv. Paradexemplet dr naturligtvis sex.
Men de flesta hobbyaktiviteter och lekar har ocksd denna icke-
instrumentella karaktir. Man gér det man gor - sin hobby eller
leker — enbart dirfor att det ir trevligt {6r stunden, inte for ate det
leder till ett bestiende resultat. Inom konstomridet dr fenomenet
ocksd vanligt. Minga mélar tavlor endast fér méilarglidjen utan
ndgon forhoppning om forsiljning; mdinga skriver dikter och
berittelser for sjilva formuleringsglidjen skull utan hopp om
publicering; minga spelar ofta pd sina musikinstrument bara fér
skojs skull; och sé vidare.

For de flesta av dessa malare, forfattare och musiker idr det
normalt en bonus i livet om andra pé ett uppskattande sitt ser, laser
respektive hor vad de dstadkommer. Men férekomsten av publik dr
just bara bonus, inte en nédvindig betingelse for att de ska utova
sin konstart. Och precis detsamma giller f6r amatorfotboll. Det dr
trevligt med lite publik, men man spelar dven om den inte finns.

Att jag lyfter fram den hir likheten betyder inte att jag anser
att konstutévande och idrottsutévande dr samma sak. Tvirtom,
jag anser att de i sitt innersta visen ir artskilda. I amatorens
konstutdvande finns till skillnad fran i idrottsamatorens aktivitet
inget tivlingsmoment. Det handlar istillet om, for att damma av
en gammal klyscha, att uttrycka sig sjilv. Klyschan ir vanligtvis i
behov av kvalificeringar av vad »att uttrycka sig sjilv» egentligen
betyder, vilket blir olika for olika typer av konstutévande; men
pa den abstraktionsnivé jag for tillfillet befinner mig passar den
utmirke.

Visserligen tillkommer ett tivlingsmoment genast en
konstutovande amator férsoker komma in pid t.ex. en maélar-,
forfattar- eller musikskola, eller férsoker fa stilla ut, fi bli publicerad
eller fa spela infér publik. Men det dr inte tivling for tivlingens
egen skull, utan tivling i traditionell mening. Man kimpar enbart
om nigot som ligger utanfor tivlingen sjilv, att komma in pa en
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utbildning eller att f4 visa upp sin konstnirliga uttrycksformaga
infor publik.

Inte ens poetry slam kan betraktas som idrottstivlingar,
eftersom det i dessa ir publiken som gors till domare. I
musiktivlingar som dagens Eurovisionsschlagerfinaler (virldens
storsta underhallningsprogram) ir det uppenbart att man i stor
utstrickning tivlar om vem som gir hem hos publiken, inte om
vem som 4r bist i nigon vil avgrinsad musikalisk mening.®

Vad fir d4 amatéridrottare att idrotta? Vad far t. ex. spelare i de
ldgre fotbollsdivisionerna att ar efter ar med glidje och entusiasm
fortsitta spela?

Att forsoka vinna kriver fokusering, koncentration och mental
anspinning. Modern empirisk lyckoforskning har entydigt visat
att minga minniskor upplever stor lycka nir de har flyt i en
aktivitet som innehaller en for dem lagom dos utmaning; 1t mig
kalla det anspinningslycka. Det behéver naturligtvis inte alls rora
sig om idrott, men den finns i idrott till skillnad frin i lekar och
sillskapsspel nir dessa lever upp till namnen.® Aven de som forlorar
i idrott upplever normalt anspinningslycka. Vinst liksom publik ir
for dem bonus, inte ndgot som dr nédvindigt for ate de ska fortsicta
att idrotta. Om det vore sant att segraren tar allt, s& skulle det inte
finnas ndgon idrottsrorelse.

Den nimnda anspinningslyckan lever inom idrotten i symbios
med gemenskapslycka. Minniskan ir en social varelse som
behover bekriftelse frin andra minniskor, och idrott dr bra pé att
skapa sddan. I lagidrott dr det uppenbart hur gemenskapen inom
laget i dess kamp mot motstdndarlaget skapar gemenskap. Men
fenomenet upptrider ocksa i individuella idrotter, eftersom den till
synes ensamt tivlande personen ir omgiven av ett team av ledare,
trinare och andra som gor allt for att den tivlande ska lyckas s bra
som mojligt. Bide elitcyklister och elitskiddkare tackar for ovrigt
ofta sitt team for sina framgangar.

Men det finns yteerligare ett slag av gemenskapslycka, om in
av tunnare slag, som idrott ocksd ger upphov dll. T idrott méste
alla de tivlande vara 6verens om att det ska tivlas, och att det ska
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finnas regler for tivlingen och funktionirer som ser till att reglerna
efterlevs. Om idrott enbart séndrar, vilket ménga idrottskritiker
inbillar sig, sa skulle idrotten snabbt d6 ut. Empiriskt gir det lite atc
beligga att det ofta uppstir en form av gemenskapskinsla mellan de
som sysslar med samma idrott - trots att det gemensamma bestr i
ate de tivlar mot varandra.

Initiativtagaren till de olympiska spelen, Pierre de Coubertin, sig
for ovrigt spelen som ett medel att bevara fred. Och i backspegeln
kan vi se att de gdnger som nédgra linder bojkottat arrangérslandet,
s& har detta berott p en politisk kritik som gjort att de anser att det
inte ens finns gemenskap nog for att stélla upp i tivlingar.

Kloka sociologer har sedan linge insett det felaktiga i tron att
kamp och tivling alltid och till sjilva sin natur dr en séndrande
faktor. Hiar kommer ett citat frin den svenske sociologen Johan
Asplund, i vilket jag bytt ut ordet »konflike» mot »fotbollsmatch»
och ordet »fiende» mot »motspelare» (Simmel ir en tysk sociolog
fran forra sekelskiftet):

Om jag forstatt honom ritt, si menar Simmel att fotbollsmatcher
kan forena tvé parter snarare in skilja dem 4t. En fotbollsmatch
kan oka forstielsen mellan tvd parter snarare in minska den.
Och f6r motspelarna hyser man ofta respekt eller hégaktning.
Fotbollsmatcher behéver inte innebidra att sociala relationer
bryter samman, utan fotbollsmatcher kan etablera sociala
relationer. »Fotbollsmatch» och »interaktion» ir inte
varandras motsatser, utan en fotbollsmatch ir en form av
interaktion. (Asplund 1970: 53)

Slutsatsen av mina papekanden kan formuleras som foljer: tivlingar
for tivlingens egen skull dr ett utbrett fenomen dirfor att de viver
ihop tvd visentliga former av minsklig lycka, anspinningslycka och
gemenskapslycka. Mojligheten till bonus i form av sdvil vinst som
publik okar dragningskraften 4n mer.

Jag tycker att Tinnsjo inte ndgonstans i det han skrivit om
idrott visar medvetenhet om det som jag nu satt stralkastarljuset pa.
Kanske han vill forsvara sig med att det egentligen ir dskidarnas
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sjilsliv han varit intresserad av (se nista avsnitt), men for att pd
djupet kunna diskutera idrottens askddare bér man ha en rimlig
uppfattning av vad det dr de finner intressant att titta pa.

Varfor finns det askadare?

REDAN I HANS forsta artikel dominerar hos Tdnnsjé kritiken av
elitidrottens &skidare, men idrottsutévarna sjilva har dnnu inte
helt tagits bort frin scenen. Det gér han emellertid senare. Numera
hivdar han att det enbart ir dskddarnas sjilsliv han anser sig ha
velat dissekera och kritisera: »Jag hade inte alls uttalat mig om
de virderingar som lig bakom idrottsutivarnas intresse for idrott
eller idrottsrorelsens aktiva medlemmars engagemang» (2000b: 1538,
2018: 75). Den som bara tittar pa rubrikerna till Tinnsjés artiklar
kan verkligen inte tro att han vill géra en sddan begrinsning;
Tinnsjo bir sjilv ett betydande ansvar f6r vad han idag kallar ett
»enkelt missforstdnd» (2018: 75). Men jag ska nu i fortsittningen
enbart diskutera publik.

Lit mig med en ging sammanfatta min asikt: medan merparten
av idrottsutdvarna primdrt tavlar for tavlingens egen skull, sé kommer
storre delen av publiken primdrt for att se just sédan tdvlan. Man kan siga
att utévarna aktivt genomlever ett tivlingsmoment som de sokt for
anspanningsmomentets skull, medan betraktarna emotionellt upplever
en tivling som de sokt {6r spanningsmomentets skull. Att genomleva
med anspinning och att uppleva med spinning ir skilda saker,
men bida har som centrum tivlingar f6r tivlingars egen skull. S&
uppfattar inte Tinnsjo saken.

Han gor en distinktion mellan tva typer av elitidrott, och jag
ska inledningsvis med utgdngspunkt i den skilja pa tva olika slags
skil man kan ha for att gd och se pi idrott. En typ av elitidrott ir,
siger Tinnsj6, »den som exemplifieras av en individ som drivit
sin speciella talang till fullindning», och en annan ir »den som
exemplifieras av ett nationslag som driver ett helt folk till euforins
grins» (2018: 72).

Hir finns en distinktion att géra, men Tannsjo ger den en felaktig
nyans genom att knyta den till skillnaden mellan individuella
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idrotter och lagidrotter. Det ir ju inte bara svenska landslag som
kan driva idrottssverige till »euforins grins»; fotbollslandslaget
1994 ir Tinnsjos exempel. Eftersom han ir generationskamrat med
mig, s maste han rimligtvis ocksd minnas vad en ging i tiden Bjorn
Borg och Ingemar Stenmark stillde till med i friga om svenskyra.

A andra sidan ir det inte bara individer som kan driva sin typ av
idrott till fullindning. I lagidrotter skapas ibland (forst i basket) sa
kallade »dream teams». Dessa lag tittar de flesta pa inte {6r att de
héller p laget, segern ér i princip pa forhand given, utan just for att
de vill se ett lag som drivit sin idrott till nirmast fullindning.

Ett slag av skil att bli dskddare ér alltsd att man héller pa nigon
av de tivlande och vill uppleva den spinning som féljer av att man
vill se den/de man héller pa segra. Blir det vinst blir man glad (i
vissa fall euforisk), och blir det forlust blir man ledsen, men man
drabbas absolut inte av det dnnu elindigare tillstind som kallas
tristess eller leda. Ett annat skil, och det som Tinnsjo betonar,
ir att bli dskddare for att beundra idrottsliga prestationer. De tvd
slagen av skil kan sammanfalla, men gor det lingtifran alltid.

Det forst nimnda intresset (att énska viss segrare) kan finnas i
idrott helt oberoende av niv, medan det andra intresset (att vilja
beundra) for det mesta dr knutet enbart till elitidrott. Det ir fér
ovrigt bevisligen psykologiskt mojligt att beundra dem man vill
ska forlora. I elitfotboll hinder det ibland att de som kommit for
att se sitt lag vinna appldderar en hégst osedvanlig prestation frin
motstindarlaget.

Det finns ocksd ett tredje betydelsefulle skil till att bevista
idrottstivlingar. Manga tycker om sjilva tivlingsatmosfiren
dven om de inte hiller pd nigon av de tivlande eller forvintar sig
beundransvirda prestationer.

En fjirde typ av mojligt skil giller endast mitningsidrotter.
Man blir dskddare for att se ett rekord slds. Tinnsjo sitter det
ibland i forsta rummet (se tidigare citat om OS). Men det ir
omojligt att forklara de stora dterkommande dskddarmassorna vid
t.ex. OS om man tror att de flesta kommer fér att se virldsrekord,
olympiska rekord eller nationsrekord slas. Rekord slis, men inte
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s& ofta att publiken kan komma med en realistisk férhoppning om
att fi se sddana prestationer. I tivlingar dir det ir mojligt ate sld
rekord, si adderar normalt ett rekordsliende négot till publikens
upplevelse, men det utgor inte ett avgdérande skil for dem att betala
intridesbiljetten.

Jag anser att spinningsmomentet i idrott (skil ett och tre
ovan) dr fundamentalt for férstielsen av varfér idrott inte bara har
utdvare utan ocksa dskadare.

Min 4sikt stods av utvecklingen inom flera sporter.
Lingdskidikning ir en mitningsidrott dir man antingen kan lita
skidloparna starta efter varandra med viss tidsmarginal och mita
den tid det tar for dem att dka den faststillda strickan, eller s3 lita
alla starta samtidigt (s.k. masstart) och sedan se i vilken ordning de
kommer i mal. Masstart gor det littare for publiken att se hur vid en
viss tidpunkt liget dr for olika lopare, vilket gor spinningsmomentet
direkt synligt. Utvecklingen inom lingdskidikningen har sedan
slutet av 1980-talet gitt mot att alle fler tivlingar anordnas med
masstart. Detta for att dra mer publik.

Av samma skil har man inom fler och fler lagidrotter infort
mojligheten for en coach att ta en timeout. Det ger mojligheter f6r
ett lag i underlige att organisera om sig en aning och kanske komma
tillbaka in i matchen - och dirigenom ocksd 6ka spinningen for
publiken.

Idrottens giganter och konstnarliga genier
DET AR EN fundamental skillnad, hivdar Tinnsjo, mellan
beundran inom idrottssfiren och beundran inom konstsfiren. I
den forra gar det enligt honom inte att skilja mellan person och
prestation, medan si ir fallet inom konst. Hir, anser han, resulterar
den konstnirliga prestationen i ett bestiende verk som kan skiljas
frin den presterande personen, och det dr enbart verket han anser
man ska beundra. Jag citerar: »Hir finns en viktig skillnad. Inom
konsten finns ndgot annat att beundra in konstniren, nimligen det
konstnirliga verket med dess skonhet och lyskraft» (2018: 76).
Aven om Tinnsjo skjuter in sig pa elitidrott, sd ir faktiskt hans
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basala poing att man egentligen aldrig bor beundra personer som
personer. Inte ens konstnirliga genier, utan endast det bestiende
resultatet av deras aktivitet. Inom konsten men inte inom idrotten,
hivdar han alltsd, finns ett sidant resultat, det konstnirliga verket.

Jag har i tidigare artiklar pdpekat att hans asikt har den
mycket mirkliga konsekvensen att musik inte borde beundras
fore uppfinningen av grammofonskivan, och teater inte fore
uppfinningen av filmen. Tannsjo férsoker nu dntligen replikera, och
sdger s har:

Argumentet [frin Johansson] ir inte bara spetsfundigt, det ir
ocksa falskt. Visst fanns det musikaliska verk innan de kunde
forevigas genom grammofoninspelningar. De foreldg i form av
partitur. Och visst fanns det teaterproduktioner innan filmen
uppkom. Det ir sant att de hade en mindre bestiende karakeir
men kvill efter kvill kunde teaterbesdkare ta del av samma
forestillning. (2018: 76-77).

Ett konstigt svar. Vad giller musik, si visar det ju inte att jag har
fel, det bara forskjuter mitt argument bakat i tiden. Musik kunde
beundras innan notskriften uppfanns. Dessutom innebidr hans
dsikt att det bara ir kompositorers nedskrivna verk som bor bli
beundrade, inte de musiker som spelar upp partituret; men ett bra
partitur kan tyvirr ges ett uselt framforande.

Vad giller teater, s& upphiver hans svar vad han hivdar om
musik. Precis som en teaterforestillning kan upprepas kvill efter
kvill, si kan ménga orkestrar helt utan noter framféra samma latar
kvill efter kvall.

Dessutom, om han ir konsekvent, si kan han inte beundra
performancekonst. I den gir det lika lite, eller lika mycket (se
nedan), som i idrott att skilja pa personer och prestationer.

Jag finner Tinnsjés just dtergivna argumentering hipnads-
vickande dalig. Och, om mojligt, in mer hipnadsvickande ir att
han blundar for det uppenbara faktumet att sedan linge ockséd
idrottstavlingar via film, video och TV-inspelningar gors till
produkeer. Fotbollskanalerna repriserar ofta tidigare spelade matcher.

24 TIDSKRIFT FOR POLITISK FILOSOFI NR 1 2019



ETIKPROFESSORN OCH IDROTTEN:
OM IDROTT, KONST, BEUNDRAN OCH FASCISTISKT SJALSLIV

Dock: det finns en skillnad mellan att vara idrottsiskidare och
konstkonsument, men den har inget med distinktionen mellan
forginglig aktivitet och bestiende verk att gora. Tannsjo lyckas inte
se den p.g.a. sin bortabstrahering av idrottens spinningsmoment.
Jag kan ta mig sjilv som exempel. Jag lyssnar ofta pi ett och samma
musikstycke ar efter ir, men ser aldrig om en fotbollsmatch. Varfér?
Jo, dirfoér att mite fotbollstittande oftast dr forbundet med en
nyfikenhet pa och spinning kring hur matchen ska sluta. Men detta ir
forstas forsvunnet i reprisen. Musiklyssnandet har diremot inget med
upplevande av spinningsmoment att gora. Vad det dn ir som gor att
jag tycker om ett visst musikstycke, si til det betydande upprepning.

Fotboll kan emellertid vara mer 4n en friga om hur matchen
ska sluta. Hir kan som delmoment finnas extraordinira prestationer
vad giller skott, dribblingar, framspelningar, brytningar och
milvaktsriddningar. Fér fotbollsilskare blir de som sma konstverk,
och dessa kan vi - helt i enlighet med vad jag sagt om konst - med
behéllning se ging pi ging. Det vet TV-kommentatorerna, vilka
dirfor ofta visar sidana prestationer i repris.

I vissa typer av litterdra och filmiska gestaltningar, deckare och
actionfilmer, dr ocksi spinningsmomentet dominerande. Men
i likhet med idrottens spinningsmoment s& foérsvinner ocksd det
efter forsta lisningen/tittandet. En gestaltning av ndgot finns
emellertid fortfarande kvar, och fir manga att lisa/se boken/filmen
mer dn en gang.

Min poing dr: for idrottens Aaskddare s& dominerar
spinningsmomentet, medan fér konstkonsumenter si dominerar
med undantag for ett fital genrer gestaltningen. Skillnaden mellan
idrott och konst bestar dven nir bida innehéller bide konst och
spanning.

Detta innebir emellertid inte att det finns en skillnad i den #yp
av beundran som idrottens giganter och konstnirliga genier far
sig till dels. I bada fallen rér det sig forst om att beundra enskilda
prestationer — vare sig de ger upphov till en bestiende produkt
eller inte — och sedan, om en och samma person utfor sddana
prestationer ging pa ging, beundra ocksa personen.
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Slutsats: trots att det ir olika saker som beundras inom idrott
och konst, s& har sjilva beundrandet samma struktur; det ir
primirt prestationsinriktat och sekundirt personinriktat. Det ir
inte begreppsligt konstigare att beundra personer dn att beundra
produkter som de skapat eller forgingliga prestationer som de
utfért. Men kanske det inda dr, som Tinnsj6 anser, ndgot politisk-
filosofiskt skumt med att beundra just personer? Mitt nekande svar
kommer i nista avsnitt.

Beundran och fascistiskt sjalsliv

BEUNDRAN IMPLICERAR FORAKT, det idr i korthet Tinnsjos
ursprungliga okvalificerade tes. Enligt denna kan man inte beundra
en person och dennes stora prestationsforméga i ett visst avseende,
utan att ocksa forakta personer som i samma avseende har mycket
liten forméga. Tankegingen kan lita bestickande men ir felaktig.
Ett citat:

Det vi beundrar dr den individuella prestationsformdgan tagen
i sd lysande ansprik. [...] Men da finns dir ocksi en baksida:
foraktet for svagheten. [...] Foraktet for svaghet dr verkligen
av ondo. Och jag vill tilligga att det bara ir spegelbilden av vir
beundran f6r styrka. (Tinnsjo 2018: 73)

Kopplingen till fascism ser ut pi foljande sitt. Tinnsj6é dr inte
intresserad av fascism och nazism som politiska rérelser. Han
riktar in sig pa ett inslag i enskilda fascisters sjilsliv. De bir pé ett
6verminniskoideal i vilket starka minniskor beundras och svaga
minniskor foraktas. Hans polemiska podng ir att samma typ av
sjilsliv doljer sig hos alla som beundrar elitidrottare, dven om de
har sina medvetna politiska sympatier hos anti-fascistiska partier
och organisationer.

Hur forsoker han da bevisa sin tes? Tinnsjé dberopar mirkligt
nog varken direkt observerade psykologiska samband eller nigon
etablerad teori om det minskliga psyket. Och skulle han forsoka,
s& skulle han misslyckas. Enkla observationer visar att pastiendet
»mdnga tycker om att beundra hégpresterande personer och
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att forakta lagpresterande» ir sant, men ocksd att Tinnsjos
pastiende »alla som beundrar hogpresterande personer foraktar
lagpresterande» ir falske.

Tinnsjo foljer istillet foljande argumentationsbana. Beundran
ir ett slags virderande, och det dr en rent begreppslig sanning att
virderande tar grader: »Om ndgon ér bést dr hon ocksd bittre dn
andra» (2018: 78). Jag héller med. Och han fortsitter:

Virdeutsagan dr en sak. Den har péstiendekaraktir. Foraktet,
diremot ir en emotion. Vad siger att emotionen méste f6lja
virderingen? Man behover inte férakta det man anser vara
mindre virt. Ar detta en mojlig hallning? (2018:79)

Ja, verkligen! Hillningen ir bevisligen méjlig eftersom den faktiskt
finns. For att komma undan det uppenbara faktumet att hans tes
ir falsk, sé tillgriper Tinnsjo semantiska och vetenskapsfilosofiska
knep. Han skriver:

Om den [nimnda hillningen| ir méjlig beror pd vad man menar
med att »férakta» nigon. [...] Forakt ir emellertid en speciell
kinsla och uttrycket ir inte entydigt. Om man i begreppet férakt
ligger in en aggressiv hillning, en 6nskan att utpldna och forstéra,
ir det sant att nedvirdering inte behéver medfora forakt. Man
kan istillet tycka synd om den ligpresterande. Man kan ha en
onskan att pa olika hjilpa denne. Anda tror jag grinsen ir harfin
mellan ett sidant sympatiserande foraks [min kursivering] och ett
aggressivt. (2018: 79)

Genom det citerade kvalificerar Tinnsjo sin ursprungliga tes. Istillet
for den tidigare enkla tesen att beundran implicerar forakt, méter
vi nu asikten att beundran implicerar dtminstone sympatiserande
forakt, dven om beundran inte alltid implicerar aggressivt férakt.

I mina oron ldter det av Tinnsjo skapade wuttrycket
»sympatiserande forakt» tyvirr som en sjilvmotsigelse. 1 vissa
kontexter dr »férake» synonymt med de harda termerna »hat» och
»avsky» (»aggressivt férake» ?), och i vissa andra med de mildare

»ringaktning» och »missaktning» (»sympatiserande foérake»?),
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men jag tycker att inte bara uttrycket »sympatiserande hat/avsky»,
utan ocksd »sympatiserande ringaktning/missaktning», later
sjdlvmotsigande.

Det dr forstds tillitet att forsoka tillfora spriket nya begrepp.
Kanske begreppet sympatiserande forakt metaforiskt fingar
vad Tinnsjé upplever hos sig sjilv, men han skriver felaktigt
som om begreppet inte ir i behov av ndgon utliggning. Ur
vetenskapsfilosofiskt perspektiv si ser inforandet av begreppet ut
som en s.k. ad hoc-hypotes. Ett postulat (det finns sympatiserande
forakt) infors enbart for atc forsvara en gammal vederlagd
ilsklingshypotes (beundran implicerar forake).

Trots det nu sagda, si har jag en viss forstielse fér Tannsjos
modifiering. I sin forsta artikel i4r han noga med att poingtera
att han inte sitter sig pd nigra héga moraliska histar, utan sjilv
ocksd spontant beundrar elitidrottare (speciellt den kubanske
medeldistansloparen Juantorena). Jag kidnner Tinnsjo bara ytligt,
men har genom decennierna dndé haft svart tro att han verkligen
tillhér den foraktartyp han 1994 péstod sig tillhora. S& utifrin detta
mitt personliga perspektiv framstir hans nu gjorda kvalificering
av sitt forakt som trovirdigt. Men jag vidhdller att den nya
begreppsbildningen ir semantiskt och vetenskapsfilosofiskt suspekt.

M3, med detta sagt, det nu vara hur som helst med existensen
av sympatiskt férakt. Personligen ir jag nimligen 6vertygad om,
att minga som beundrar elitidrottare i en viss idrott inte kinner
ens tinnsjoiskt sympatiserande forakt gentemot de som ir diliga
amatorer i samma idrott.

Det finns gott om personer som verkligen tycker om bade att
beundra och att forakta; det vill jag inte pd ndgot sitt forneka. Och
de bor férsoka dimpa sitt behov av att férakta. Men det kan de gora
utan att ocksd behova gora sig av med sin personbeundran.

Avslutande reflektion

ATT FORVERKLIGA TANNSsSJOs synsitt skulle gora livet trist
dterhdllsamt inte bara fér vanligtvis utlevande idrottssupportrar,
utan ocksi for stillsam konsertpublik. Alla linga och kraftiga
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applader 6ver dirigenters och soloartisters férgingliga prestationer
ir ju enligt Tannsj6 ocksd uttryck for ett fascistiskt sjilsliv.

9'

Ingvar Johansson dr professor emeritus med anknytning till Institutionen
for idé- och samhilsstudier, enhet for filosoft, vid Umed universiter

Noter

1. Att jag skriver »svenska forsok» beror pa att Tannsjé ocksa fort fram sina asikter
pa engelska (Tannsjé 2000a). Det har jag ocksa gjort (Johansson 1998), och sént dem
till den antologi déar Tannsjos namnda uppsats finns. Men antologins redaktorer, Tannsjo
sjalv och C. Tamburrini, refuserade mig.

2. Inom human- och samhéllsvetenskaplig idrottsforskning finns en debatt om vilka
termer som bér anvandas och hur de bor definieras; se (Hjelm 2015). Syftet med den har
artikeln ar av sadan art att jag kan tillata mig stalla mig vid sidan av den debatten.

3.1 (Johansson 1990) talar jag istéllet om tva olika typer av konkurrens, motkonkurrens
och parallellkonkurrens.

4. Jag haller mig till vad som vanligtvis kallas idrott. Men distinktionen jag
infort kan ocksa tillampas pa rent mentala tavlingar. Schack mellan manniskor &r
konfrontationsidrott, och minnesmastartavlingar ar matningsidrott.

5. Har finns mer att sdga. Hur manga poang ett visst land ger till ett visst bidrag
bestams av tva faktorer, dels av en telefonréstning och dels av en jurygrupp. Den senare
ar tankt att fungera ungefar som domargrupperna i bedémningssporter gor, och alltsa
beddéma nagon slags musikalisk kvalitet. Telefonréstningen ar daremot en ganska direkt
popularitetsomréstning, dv.s. de flesta réstande foljer den relativistiska devisen »lat x
tycker JAG ar bast». Men den har en egendomlighet. Nar man talar om popularitet, s&
brukar varje persons gillande réknas bara en gang. | de namnda telefonrostningarna
tilldts daremot en och samma person rdsta flera ganger pad samma artist. Verkligen
nagot som inte bor verforas till den politiska arenan.

6. Det stora problemet for idrottsrérelsens frivilliga barn- och ungdomsidrott &r, att
om enbart det lekfulla betonas sa slutar vissa for att det blir for trist, medan om enbart
tavlingsmomentet betonas sé slutar vissa andra fér att det blir for stressigt. Nagon generell
|6sning pa detta dilemma tror jag inte star att finna. Vad daremot géller den obligatoriska
skolidrotten, sa tycker jag saken &r enkel. Den ska betraktas som motionsidrott.
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> REPLIK TILL INGVAR JOHANSSON
Torbjorn Tinnsji

I ATSKILLIGA SAMMANHANG (nu senast i boken Etikprofessorn)
har jag framfort min tes att det dr nigot skumt med vir beundran
fér dem som triumferar inom elitidrotten. Framfor allt har jag riktat
in mig pd individuella idrotter som t.ex. 100 meter for herrar i fri
idrott. Jag tycker vér (ocksd min) beundran for dem som presterar
bast liknar fascism. Nu invinder Ingvar Johansson mot min tes.
Hans langa artikel ror emellertid ocksd mycket annat. Ibland ir
jag 6verens med honom, ibland inte. Hir ska jag ndja mig med att
forsoka forstd om han funnit nigot fel i mitt resonemang just pa
den omnimnda punkten.

Mitt resonemang ser ut si hir. D3 vi hyllar den 6verligsna
vinnaren, som t.ex. Usain Bolt d& han stdr pa topp, uttrycker vi
beundran for naturlig (medfédd) styrka. Varfér medfodd? Har
han inte ocksd trinat och anstringt sig? Jovisst, men avgdrande
idr inda de medfodda anlagen (ocksa anlagen som medgett att han
underkastat sig trakig trining i hogre doser in de flesta gjort). Till
sist dr det hans medfodda biologiska natur som filler avgérande.
Och det dr vid hans medfédda styrka vi fister vikt. Vi hyllar detta
praktexemplar av den minskliga arten.

Just detta slags beundran kidnner vi frin nazism och fascism
men ocksa fran simpel socialdarwinism. Jag tror det ir en olimplig
emotion som vi i den man vi kan bor gora oss av med.

Sker inte samma sak inom konst och vetenskap? Jovisst,
det forekommer. Och di idr det lika illa dir. Samma sak med
skonhetstivlingar. Men inom konst och vetenskap ir beundran
for det skapande geniet en avart, inte nagot sirskilt centralt. Hir
uttrycker vi snarare beundran for sjilva konstprodukten eller det
vetenskapliga resultatet.

Synen péd dopning blottligger hur dtskilda synsitten ir. Inom
konst och vetenskap ir det tilldtet att dopa sig. Violinisten kan
girna bruka betablockerare, for att producera ett béttre resultat,
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som vi kan beundra. Inom idrotten ses det som fusk om nigon pi
samma sitt himtar in sitt naturliga underlige. Inom idrotten ir det
utdvaren, vinnaren av det genetiska lotteriet, som stér i centrum foér
var beundran. Inom konst och vetenskap ér det bara undantagsvis
s& — men da lika férkastligt som dé det sker inom idrotten.

Ett skil till ate jag tror det dr olyckligt d4 vi beundrar den som
av naturen ir stark ir att jag tror baksidan av denna beundran ir
forakt fér de som ir svaga. Hur hinger det ihop?

Min enkla tanke dr att respektive emotioner bygger pd en
virdering. Den man beundrar ir bist. Andra ir simre. I en sidan
graderande virdering, dir den som ir bist beundras, ligger det nira
till atc férakta den som ir svag. Detta forakt behéver inte innebira,
som hos Hitler, en énskan att utrota all svaghet. Men det inrymmer
nog dnd3 ett slags missaktning mot den man har identifierat som
svag och dirfér simre dn den som ir stark. Och d& man siger att det
ir forkastligt om den som ir svag forsoker med olika »artificiella»
medel inhimta den starkares foérspring innebir det ju att man
domer den svage att fo6rbli sidan och dirmed simre in den som
ir naturligt stark. Man kunde siga att det dr att ligga skada till
forolimpning (omvindningen till talesittet om att »add insult to
injury»).

Hur ser di Johanssons invindning ut? Han gir med pd att
beundran for segraren som person (hennes medfédda konstitution?)
bygger pid en virdering och att virderingar »tar grader». Men
medan jag tror att den ligre virderingen av den som ir naturligt
svag drar med sig nigon form av forakt vill Johansson bestrida
detta. Han lyckas inte 6vertyga mig.

Det dr en sak att hylla ndgon fér en prestation (och att klandra
ndgon for ett misslyckande) om prestationen/misslyckandet beror
pé att individen gjort ett visst val. D kan hyllningen eller klandret
fylla en funktion. Det kan leda till bittre beteende, bittre val, i
framtiden. Men om man hyllar nagon for att hon naturligen ir den
hon ir finns ingen sidan instrumentell poing med hyllningen eller
klandret. Forhillningssittet tenderar di att bli estetiserande. Och
vad ir da rimligare idn att forakta det svaga och fula. Aven om man
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inte vill utplana det fula vill man dnd4 slippa kontakt med det. Och
notera att det dr svart att séga till ndgon att hon ir mindre vird utan
att dirigenom uttrycka nigot slags forake.

Eller kanske finns hir inda utrymme f6r instrumentellt tinkande.
D4 Hitler foéraktade de svaga och ville undvika att vilfirdsstaten
kompenserade dem for deras naturliga underlige resonerade han
verkligen instrumentellt. Om den som ir naturligt svag far hjilp
i kampen for tillvaron kan hon segra éver den starke. DA sprids
hennes undermaéliga anlag till f6rfing for rasen/arten. Dérav hans
onskat att utplana de svaga.

Men ocksi om man avhiller sig frin den tankefiguren ir det
ndgot osmakligt i férestillningen att den som ir naturligt stark ar
vird vir beundran och nigot besynnerligt i férestillningen att den
som dr naturligt svag inte bara dr mindre vird utan att hon ocksé
ska forvigras ritten att inhimta den starkes forspring genom att
t. ex. dopa sig. Jag vill om mojligt sjilv komma bort frén den typen
av virderingar av mina medmainniskor hos mig sjilv och jag onskar
att andra pd motsvarande sitt ska forsoka gora sig av med sina.

Gor vi det och bejakar vi sddant som dopning blir det ocksi
storre utrymme for alla de positiva sidor inom idrotten som
Johansson pekar pa. Osikerheten i utgdngen av en tivling okar om
alla har samma anlag for att lyckas. Det estetiska momentet inom
idrotten kan ges storre utrymme (det var verkligen fér skénheten i
hans 16psteg som jag beundrade Juantorena) da vi gett upp jakten
pd overminniskan. Och vill vi sjilva vara med i leken, fér lekens
skull, fir vi tillfille atc gora det. Ja, det kan komma en dag di vem
som helst kan dopa sig in i eliten.
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INTERVJU MED TORBJORN TANNSJO, PROFESSOR EMERITUS |
PRAKTISK FILOSOFI VID STOCKHOLMS UNIVERSITET

Till att borja med, skulle du kunna beratta kort om dig sjalv?

TORBJORN TANNSJO, EMERITERAD professor i praktisk filosofi vid
Stockholms universitet. D4 jag ir emeriterad har jag min akademiska
karridr bakom mig. Jag kinner mig ocksd klar med min girning,
nu jobbar jag med ldtt hand lite pa tilliggstid. Den som ir nyfiken
pd min person bor lisa min sjilvbiografi, och dé sirskilt den forsta
delen, Vinsterdocenten. Men nu pratar vi om del tva, Etikprofessorn!

Ja precis, du har nyligen kommit ut med den andra delen i din
sjalvbiografi. Vad fick dig att vilja skriva den?

TVA MOTIV, VASENTLIGEN, fick mig att skriva. Jag ir en person
som tagit stillning i flera filosofiska frigor. Mina stillningstaganden
har vickt och vicker intresse. Min moraliska realism, min
utilitarism, mitt férsvar for »den avskyvirda slutsatsen», min
sirskilda variant av hedonism, min syn pa fri vilja. Jag ville redovisa
i en enkel och personlig form hur jag kommit fram till dem. Och
framfér allt ville jag redovisa hur jag hanterar olika invindningar
mot dem. Den som liser och blir intresserad av nigon sirskild punkt
kan ga vidare och lisa pi annat hill och fa frigorna férdjupade och
belysta fran fler hall. Det var mitt ena motiv. Det andra var en
onskan att redovisa sidant som hint mig i olika milj6er, som varit
osedvanligt tuffa: den politiska 7o-talsvinstern, den akademiska
miljon och offentligheten. Jag har varit omutlig i mina ofta
kontroversiella uppfattningar vilket lett till konfrontation. Jag tror
det dr lirorike att lisa hur mitt liv gestaltat sig, dd det pd manga sitt
ir representativt for olika tidsskeden och miljoer.

Nar du blickade tillbaka p& din karriér och dina ménga stéliningstaganden i
olika fragor, var det nagon fraga du markte att du har &ndrat standpunkt i?
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HAR JAG ANDRAT mig? Tre omriden sticker ut, dir jag dndrat upp-
fattning. For det forsta synen pa den individuella friheten. Jag har
blivit liberal i den meningen att jag kommit att férsvara ett skarpt
anti-paternalistiskt ideal vilket inkluderar frigor om yttrande- och
tryckfrihet. For det andra synen pd den personliga integriteten. Jag
har kommit att i hogre grad dn de flesta forsvara ett 6ppet samhille.
Och till sist mojligheten att genom gradvisa reformer etablera en
global demokratisk ordning som kan hantera vira mest pressande
existentiella kollektiva hot. Jag har borjat 6verviga en desperat moj-
lighet av riddning genom upplyst global despoti. Detta di tiden
tycks vara s& knapp och méjligheterna att losa problemen i en anar-
kistisk virld genom overliggningar mellan oberoende nationalsta-
ter inte har nigra storre utsikter att lyckas (allmdnningens tragedi).
Jag har gitt frin extrem optimism om minsklighetens utveckling
och framtid, uttrycke i kapitlet »It’s getting better all the time» (i
Food, Ethics and Society, Oxford UP, 2017), till en djupnande framtid-
spessimism.

Jag skulle gérna vilja att du utvecklade det du sa om personlig integritet.
Menar du att integritet &r oviktigt? Vad tjanar vi pa att tona ner den
personliga integriteten?

MIN » OMVANDELSE» INTRAFFADE plotsligt, den 14 juni 2008 i
Orebro. Anne Ramberg frin Sveriges advokatsamfund hade bjudit
in mig att hélla ett forsvar for den personliga integriteten, i samband
med att den s.k. FRA-lagen var aktuell. Mitt under mitt féredrag
fick jag en ingivelse. Var det inte Dostojevskijs killarminniska
jag forsvarade, mot Tjernysjevskijs utopiskt socialistiska vision
om Kristallpalatset? Hade jag hamnat pa fel barrikad? D3 jag
itervint fran Orebro studerade jag fragan ingdende och kom fram
till slutsatsen att skyddet av den personliga integriteten varken
var mojligt eller onskvirt att uppritthalla. Vi kan inte undvika
att bjuda pé véra personliga erfarenheter i det slags samhille dir
vi lever. Men ir det inte farligt om Storebror kan se dig? Jovisst,
om du inte i din tur kan se Storebror. Men 16sningen ir just att
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gora allt synligt snarare dn att fifingt férsdka gomma sig. Jag
skrev om saken i boken Privatliv, dir jag granskade olika filosofiska
grunder for att integriteten bér dtnjuta respekt. Jag konstaterade
att forsvaren var brickliga och att de for 6vrigt ledde till vildigt
olika slutsatser om vad det nirmare bestimt var som skulle dtnjuta
skydd. Jag publicerade min uppfattning i boken Privatliv och i ett
kapitel i boken 1984 and Philosophy. Is Resistance Futile? Jag skriver om
denna »omvindelse» i Vinsterdocenten.

Den vinst vi gor di vi tar ldttare pd den personliga integriteten
dr att vi kan gora oss fria frdn skam och hedersmoral och att vi kan
leva littare, mera ansprikslést och avspint.

| Etikprofessorn avhandlas den perioden av ditt liv som du har dgnat &t
bioetiska fragor. Vad ar dina tankar om bioetiken och din roll i den? Du
antyder att du hamnade dar av en slump, angrar du dig?

DET VAR NOG pd sitt och vis en slump som férde mig till bioetiken,
men som jag skriver kan det ocksa ses som om jag for en tid limnade
den politiska filosofin di det var svirt fér en vinsterdocent att
hivda sig — det blaste sndla hogervindar. Jag fann emellertid snart
att jag var pa ritt plats. Vad som hjilpte mig till den insikten var
att jag i den vevan gifte mig med Anita, sjukskoterska, som kunde
hjilpa mig tillritta i den f6r mig nya medicinska virlden. Min roll
inom bioetiken har gradvis vixlat frin kontroversiell tinkare till
etablerad sidan (med site i Socialstyrelsens etiska rdd och olika
etikrdd vid Sahlgrenska akademin och Karolinska Institutet).
Forklaringen till att jag blivit s pass »mainstream» ir, tror jag,
att de &sikter jag konsekvent hivdat, och som forst framstod
som bisarra och anstétliga, blivit vardagsmat. Vi har t.ex. fict
en liberaliserad syn pa fosterdiagnostik och selektiv abort och pa
dodshjilp (iven om vi har lingt kvar till ett nederlindske system).
D4 jag tinker pd mitt och andra filosofers deltagande i den
bioetiska debatten slés jag av att vi ofta har en dold agenda. Vi vill
bidra till diskussionen av de frigor som stir under debatt, men vi
vill ocksd anvinda de ofta exotiska problemenen for att utveckla
vart normativt etiska tinkande. Vanligen ir vi ju da vi vill prova
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halten i olika normativa teorier forvisade till det metafysiska
laboratoriet, dir vi utfér tankeexperiment. Den medicinska
verkligheten erbjuder oss ibland verkliga frigestillningar, som
liknar dem vi vant oss att tinka abstrakt over. Ibland tror jag att
den forargelse vi kan vicka i diskussionen har nigot att géra med
denna dolda agenda. Minniskor uppfattar oss som cyniska och
virldsfrinvinda. Vad kan man gora 4t den saken? Vara 6ppen med
den dolda agendan! Om det finns nidgot problem med den si ir det
att den ir dold. Den ir i sak av godo. Fir man ocks4 tid att resonera
med minniskor om dessa problem gir det ofta att vicka intresse
for den filosofiska sidan av saken. Ocksa alltsd bland dem som har
att hantera frigorna i verkligheten. I medier bortfaller ofta denna
mojlighet. Bist har jag dirfor gillat da jag kallats till olika platser
inom sjukvirden fér att resonera med minniskor som praktiskt
hanterar de frigor jag — och de - vill reflektera 6ver.

Angaende filosofers dolda agenda inom bioetiken: hur tycker du den
dolda agendan bor féras fram?

DET AR SOM jag sa ingen enkel sak att gora i medier. Det fungerar
bast i det lilla formatet, som kan anta seminarieform. Jag tror
vi filosofer tvingas leva med att vi beméts med misstro dé vi tar
till orda ibland utan att vi vill dstadkomma férindringar; vad vi
efterstrivar dr bara en fordjupad diskussion i en friga. Vi kommer
att ses som virldsfrinvinda och lite konstiga, och det ir vi ju ocksé
i ndgon man!

Om vi istallet ser till den politiska filosofin i stort, vad anser du att den kan
(och bor) bidra med till samhallet i stort?

JAG HAR ALDRIG slippt den politiska filosofin, dven om de
bioetiska frigorna for en tid kom att dominera mitt intresse. Det
behovs en stindig filosofisk kritisk granskning av den politiska
verklighetens retorik med tal om frihet, rittvisa, demokrati,
jimlikhet m.m. Vad A&syftas nirmare bestimt? Ar det alla
dessa virdeladdade ord stir fér av godo? Filosoferna har stora
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mojligheter att bringa reda i debatten och att tvinga fram tydliga
och klara besked fran politiker. Det ir ingen liten uppgift ocksi
om vi ser saken frdn »sambhillets» utgdngspunkt. Men uppgiften
behover inte begrinsas till kritik. Det dr ocksd mojligt och onskvirt
att filosofer argumenterar for genomtinkta stindpunkter pd ett
mera abstrakt politiskt plan, t.ex. ifriga om demokratin. Hur kan
begreppet bist uppfattas? Vilka ir de mest vigande argumenten fér
och emot demokratin?

[ vilken utstrackning tycker du filosofer argumenterar for genomtéankta
standpunkter pé ett mera abstrakt politiskt plan idag?

JAG TROR ATT demokrati bor uppfattas snidvt, som en beslutsmetod
och som institutioner byggda kring en viss beslutsmetod. Vi bor
undvika att baka in alla idéer vi har om det goda samhillet i vért
demokratibegrepp. Om vi later bli att gora det kan vi nykeert stilla
frigor om demokratins verkan. Leder demokrati till jimlikhet? Kan
demokratin hota minoriteters intressen? Leder demokrati pd det
hela taget till bra eller diliga beslut? Om vi liter bli att »kortsluta»
begreppet genom att gora det sant per definition att den
»verkliga» demokratin bir med sig allt som ir av godo kan vi fora
en meningsfull diskussion om dessa ting. I den bok Folke Tersman
och jag skriver pa tillsammans har en bild framtonat, dir just den
vardagliga grd svenska indirekta proportionella demokratin bittre
in nigra andra modeller tycks halla stdnd mot invindningarna.
Den garanterar att minoriteter fir plats i parlamentet och den
medger att personer som ignar tid och intresse &t politiken kan
fatta beslut pa vara vignar. D4 detta konstaterats blir det mojligt att
ocksd stilla frigan om ocksd niringslivet borde demokratiseras och
frigor om klotet som helhet: den globala demokratins problem.
Det ir vad vi gor. Och vi hoppas fler av vira kolleger ska ta sig an
denna typ av frigor.

Vilka &r enligt dig de viktigaste och mest aktuella frdgorna inom den
politiska filosofin?
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DE FRAGOR INOM politisk filosofi som nu upptar mitt intresse dr
de jag ocksd tror ir mest brinnande: demokratins problem, lokalt,
nationellt och globalt. Detta i en situation di globala frigor pressar
sig pd oss och stiller oss infor radikalt nya val inom politiken.
Jag ivrar fortsatt for global demokrati och ser det som ett nistan
oundvikligt slutmal f6r minskligheten, om vi alls 6verlever pa vért
klot. Men, som sagt, jag har bérjat frukta act vigen dit kanske inte
blir s& enkel som jag antydde i min bok Global Democracy: The Case
for a World Government. Kanske miste nigon despot forst etablera
ett globalt demos innan det blir mojligt fér oss att demokratisera
det. Tank pi att det tog 500 4r frin det att Gustav Vasa etablerade
Sverige som nation och tll dess att Sverige fick en fullt ut
fungerande demokrati. Jag hoppas det ska gi snabbare pa global
nivd, men fruktar alltsa for ate vigen inte dr sd spikrak som jag sig
den for tio ir sedan. Och jag bidvar, som sagt, infor framtiden.

Du har agnat mycket tid at att diskutera offentligt, vad har drivit dig till det?

MIN ONSKAN ATT bedriva filosofi i offentligheten har alltid varit
stark och, tycker jag, vilgrundad. Vi filosofer har viktiga uppgifter
att utfora, rent pedagogiskt. Vi skolar in nya generationer i kritiskt
tinkande kring de stora filosofiska frigorna och vi kan i nigon
mén, i offentligheten, gora detsamma i forhéllande till en ofta
mycket intresserad allminhet. En rimlig uppfattning om vad vi
kan dstadkomma borde fi oss alla i stort sett att tinka si. Det ir
liten sannolikhet for att vi verkligen i var forskning ska kunna gora
banbrytande upptickter i ett imne som vart. Men den pedagogiska
och offentliga utfordringen ir betydande.

En stor del av Etikprofessorn dgnas &t genomgangar av olika mer eller
mindre intellektuella konflikter du har haft genom aren. Vilken &r den
mest osakliga kritik du har fatt?

I Ezikprofessorn ir ett av flera spir detta: jag vill granska de kritiker

som haft dll syfte, inte att beméta mig, utan att tysta mig. Man
kan vil siga att mingder av kritik jag mott har varit osaklig
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i den meningen att man just angripit min person, inte mina
uppfattningar, med syfte att just fa tyst pA mig. Men jag ir pa det
hela taget obekymrad 6ver missférstind av mina stdndpunkter.
Jag har haft som princip att aldrig granska intervjuer i férvig (fore
publicering). Min roll i offentligheten har ju varit helt privat, jag
har inte representerat nigot, som behévt skydd. Missforstdnd har
jag ofta tinkt kan vara fruktbara. Den &sikt jag tillskrivits, som jag
aldrig uttrycke, kan ju ocksd den vara vird att provas och diskuteras.
Men ska jag ge exempel pi ett missforstind, som verkligen irriterat
mig, si ir det foljande hogst aktuella fall. Jag har som sagt borjat
fortvivla ifriga om klimatet. Jag har uttrycke att vi kanske maste
sitta vart sista hopp till en upplyst global despoti, som tar itu
med saken just innan det ir for sent. Det har dtergetts som om
jag ville ersitta den nationella demokratin i t.ex. virt land med
diktatur. Nigon siddan lingtan har jag inte. Vad jag velat ersitta
med global despoti ir ju den globala anarki, som tycks hindra oss
fran att ridda minskligheten undan den globala uppvirmningen.
Ocksi hir kunde man vil siga att det spelar mindre roll om jag blir
missforstddd, och rent personligen kan jag tycka si. Men problemet
med detta missforstind ar att det hindrar ménniskor fran ate tinka
over det verkliga problemet: den globala anarkin.

P4 tal om dessa konflikter: du ar inte blyg med att namnge andra for
deras tillkortakommanden, évervagde du att skriva en »snallare» bok?

MINA MEMOARER AR hinsynslost uppriktiga da jag skriver
om olika konflikter jag varit indragen i under mitt liv. Men jag
protesterar mot péstiendet att de dr »elaka». Elakhet forutsitter
ett ont uppsit, nigot slags himndmotiv eller dunkla ressentiment.
Jag ir fri frin sddant. Jag kinner att jag vunnit alla mina strider. Det
finns inte utrymme for ndgon bitterhet. Det har emellertid varit
viktigt att sanningsenligt beskriva konflikter och att, som Ingemar
Hedenius rekommenderade (i »Konsten att vicka forargelse» ),
nimna dem man kritiskt hanterar vid namn. Just fér att jag
konsekvent och ihdrdigt drivit kontroversiella stindpunkter har jag
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hamnatikonflikter dir, det dr i vart fall min bedémning, strukturella
problem i de miljéer dir jag vistats har blottlagts. D& Alf Svensson
ville frinta mig min docentur vid Stockholms universitet, eller da
Lars Gyllensten ville avrada likare frin att ldsa mig, da jag utsattes
for ett regelrite yrkesforbud vid Karolinska Institutet, blottlades
just brister i offentlighet och akademi. Och d jag fére metoo skrev
om hur férhillandet mellan manliga lirare och kvinnliga studenter
kunde gestalta sig vid den filosofiska institutionen i Stockholm tror
jag att jag satte fingret pd en om punkt. Sddant bor tvingas upp i
dagen. Den kanske mest chockerande upplevelsen jag fick i den hir
vigen var da jag, tagen till nider vid Karolinska Institutet, drogs in
i Macchiariniaffiren (jag satt i det etiska ridet). Det stod plotsligt
klart for mig att den virdsloshet med vilken man handskats med
mig i tillsittningssammanhang inte var ndgon tillfillighet. Sa
gjorde man vid KI. P4 lika 16sa boliner som man avvisat mig hade
man rekryterat Macchiarini. Det var inget alternativ fér mig att
skriva »snillare». Alternativet hade i s fall varit att inte skriva alls.

Anda kanske hir finns utrymme for sjilvrannsakan. Jag skriver
i en litterdr tradition dir man talar oférblommerat inte bara om
sina fiender utan ocksd om sina vinner. Varfor ir jag si ritcfram?
Beter jag mig inte ungefir som Olof Lagercrantz eller andra
beromda personer som passerar revy i del ett av mina memoarer?
Men dessa litterira forebilder var ju samtidigt hinsynslosa
despoter i arbetslivet. Jag har nog anammat en del av deras sitt att
bedéma och skriva om mina medminniskor. Det slir mig forst i
efterhand (nu). Forhoppningsvis har jag dndd inte utdvat niagot
professorsvilde i min yrkesmissiga girning. Bist ir nog emellertid
att lata detta vara osagt. Vi far se vad som framkommer nir mina
fore detta doktorander och studenter skriver sina memoarer.

| férordet namner du det tidigare gubbvéldet inom filosofin och uttrycker
en gladje Over att det har andrats pa senare &r. Du tar ockséa upp
klassforakt i boken. Samtidigt uttrycker du att identitetsfragor ar perifera.
Vad tycker du om (bristen p&) mangfald inom den akademiska vérlden
generellt och inom filosofin specifikt?
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JAG AR VERKLIGEN glad att gubbvildet héller pa att brytas ocksi
inom filosofin, d4ven om det ir tragiskt att vi ska komma efter
de flesta andra dmnen vid vara universitet. Jag tror att det ir ett
missforstdnd att jag inte skulle intressera mig f6r identitetspolitik.
Men jag gor en &tskillnad mellan identitetspolitik och det jag
uppfattar som en politisk huvudmotsittning rorande ekonomi i
ett klassamhille. Samhillsklasserna bor enligt mitt férmenande
avskaffas. De ska inte »erkinnas». Det ska inte finnas kapitalister
och arbetare. Vi ska alla forvalta ekonomin tillsammans — hur det
ska g till 4r en ling och kranglig historia. Det dr annorlunda med
»identiteter» av olika slag. Dir dr mélet inte att de ska utplinas
utan att de tvirt om ska erkidnnas. Siddant ir viktigt, men ingen
enstaka identitet kan ligga till grund fér traditionell politisk
orientering, varken koén eller sexuell liggning och 4n mindre
etnicitet. De grupper som kimpar for erkinnande bér snarare in
att bilda partier arbeta med breda folkrorelser till stéd for konkreta
krav. P4 det viset kan de vinna inflytande och dven indirekt paverka
partierna och politiken. De kan i s fall erdvra sin ritt att vara vad
man dr och leva som man vill. Vi har kommit langt pa vissa omraden
med viktig identitetspolitik, inte lika [ingt pa andra omriden. Och
inom vért imne, filosofin, stdr det nog simre till med vad man
kunde kalla den etniska méngfalden 4n relationen mellan konen.
Bland mina kolleger i min generation fanns representanter foér
den gamla vigen av nationer, som arbetskraftsinvandrade till vért
land, sisom Theodor Kallifatides (Grekland) och Giuliano Pontara
(Italien). Och frin vigen av latinamerikanska flyktingar Claudio
Tamburrini (Argentina ). Men det ir ett stort bekymmer att vi
fortfarande har en si sniv rekrytering till ett mne som praktisk
filosofi vid Stockholms universitet. Vi representerar diligt den
nationella mangfald som rider i virt land. Kanske har vi p4 den hir
punkten nigot att lira av Sodertorn?

Slutligen, vad har du for tips till unga filosofer?

MITT RAD TILL unga filosofer dr att bryta er egen vig, uppticka era
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egna problem. Minniskan ir aldrig mera kreativ och uppfinningsrik
in i sin ungdom. Lita inte pa nigon 6ver 30!

-l

Anna Wedin

TIDSKRIFT FOR POLITISK FILOSOFI NR 1 2019 43



¥ RECENSION

THOMAS SCANLON: Why does inequality matter?
Oxford: Oxford University Press, 2018.

VARLDEN BLIR ALLTMER ojimlik. De ekonomiska klyftorna
okar bade internationellt och i Sverige. Detta visar den franske
ekonomen Thomas Piketty i den mycket uppmirksammade boken
Kapitalet i tjugoforsta drhundradet (Capital in the twenty-first century,
Harvard University Press, 2014). Samtidigt har vilstdndet for de
simst stillda grupperna okat successivt. Varfor dr den stigande
ojimlikheten ett problem om vilstindet samtidigt 6kar for alla, 14c
vara mest for de redan vilbestillda?

Denna friga dr utgdngspunkten fér den amerikanske filosofen
Thomas Scanlons bok Why does inequality matter? (OUP 2018).
Scanlon, professor emeritus vid Harvard, ir mest kiind for sin bok
What we owe to each other, som kom ut 1998. Hir utvecklar han
en etisk kontraktsteori som innebir att handlingars moraliska
virde avgors av om de kan motiveras av skil som andra ocksd kan
godkinna.

I den nya boken ir det sdledes frigan om ojimlikhet som stér
i centrum. Diskussionen om jimlikhet och ojimlikhet ir politiskt
sprangstoff och inbjuder till férenklade slogans. Dirfor dr det
vilkommet att en av tidens frimsta politiska filosofer varsamt
analyserar frigans olika dimensioner.

Scanlons politisk-filosofiska utgdngspunkt dr en institutionell
teori inspirerad framférallt av John Rawls. Den grundliggande
tanken hos Scanlon - liksom hos Rawls - ir att politiska och
ekonomiska institutioners legitimitet ir beroende av att alla som
ir berdrda av institutionerna ocksd kan ge dem sitt godkinnande.
Medborgare har ritt att kriva lika behandling (equal concern).
Varfoér ska man delta i ett spel om man missgynnas av spelets
regler? Tanken ir foljande nir den tillimpas pi staten: en stat
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ir inte legitim och kan dirmed inte férvinta sig lojalitet om det
finns medborgare som med goda skil kan hivda att de missgynnas
av statens institutioner och att det finns alternativ som bittre
kan tillmotesgd deras intressen. Med goda skil menas hir inte
hinvisningar till egenintresset utan skil som grundas i principen
om lika behandling.

Den som ir bekant med Rawls teori kinner igen sig. Scanlon
ir som sagt inspirerad av Rawls men fértydligar och utvecklar pd
olika sitt Rawls teori som pa vissa punkter ir vag och mingtydig.
Detta giller inte minst den brinnande etiska och politiska frigan
om jamlikhet/ojimlikhet. Rawls hivdar att en ojimlik fordelning
endast dr berittigad om den gynnar de simst stilllda i samhillet. Det
har av vissa »hogerrawlsianer» tolkats som ett forsvar for den s.k.
»nedsippringsteorin» (trickle down) som innebir att ekonomiska
fordelar for hoginkomsttagare och féretag ocksd pa sikt gynnar
de simst stillda, om nimligen man kan visa att dessa férdelar ir
nodvindiga for att hoja ocksd de simst stilldas villkor, medan
»vinsterrawlsianer» hivdar att jimlikhet dr utgdngspunkten for
Rawls filosofiska projekt och att ekonomiska skillnader bara kan
accepteras i undantagsfall.

Scanlons teori ir relationell och pluralistisk. Det betyder att
jamlikhet/ojimlikhet handlar om relationer mellan olika grupper
av minniskor; mellan vita och svarta, mellan min och kvinnor,
mellan rika och fattiga o.s.v. Skilen mot ojamlikhet ir ocksi delvis
olika beroende pa vilken typ av ojimlikhet vi talar om. Ojimlikhet
baserad pa ras och etnicitet ir problematisk dirfér att den innebir
olika status, att den diskriminerade gruppen inte fir samma tillging
till utbildning och andra viktiga sociala férmaner, att de behandlas
simre inom det rittsliga systemet och att de har svagare politiska
resurser. P4 dessa grunder saknar den diskriminerade gruppen skal
att vara lojal mot de ridande institutionerna.

Ojimlikhet mellan min och kvinnor ir moraliskt problematiskt
av samma skil som ojimlikhet mellan etniska grupper. Si linge
min har storre tillging till samhillets resurser dn kvinnor, har
inte kvinnor skil att bejaka de ridande institutionerna. Positiv
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sirbehandling dir medlemmar av diskriminerade grupper fir
viktiga samhillspositioner kan vara en vig for ett samhille att
komma till ritta med denna typ av ojimlikhet i status, menar
Scanlon.

Ekonomisk ojimlikhet bidrar ocksd till politisk ojimlikhet,
vilket innebidr att de rika kan paverka politiska institutioner
och beslut pi ett sitt som gynnar dem. Scanlon hinvisar hir till
amerikanska undersokningar frin go-talet som visade att beslut i
kongressen i hég grad éverensstimde med den rikaste procentens
uppfattningar men inte alls med liginkomsttagarnas.

De som har det simre stillt ekonomiskt drabbas ocksd av
simre social status genom sociala markorer som konsumtion av
klider och prylar. I sitt sommarprogram 2018 berittade artisten
Markoolio om féljderna av att vixa upp i ett fattigt hem. Han fick
aldrig de skor eller de jeans som gav status. En dag hittade han ett
par mirkesjeans i soprummet. Nir han stolt kom till skolan blev
han utskrattad av killen som kastat jeansen. Ett illustrativt exempel
pé hur ojamlikhet far foljder for social status.

Scanlon diskuterar ocksa en rad invindningar mot ekonomisk
jimlikhet. En av de mest kinda kritikerna dr filosofen Robert
Nozick. Han utgir frin ett exempel med basketstjirnan Wilt
Chamberlain. Chamberlain ir en populir spelare och manga vill
se honom spela basket och idr beredda att betala for néjet. Det leder
till att Chamberlain blir stormrik pa sitt spelande, vilket enligt
Nozick kommer i konflikt med idén om jimlikhet. Ska hans fans i
jaimlikhetens namn inte tilldtas att betala biljetter for att se honom
spela, eller ska Chamberlain inte kunna ta betalt? En stat som
hindrar dessa fria handlingar ir enligt Nozick en fortryckande stat,
jaimlikhetskravet kommer i konflikt med frihet.

Som svar pa Nozicks invindning hivdar Scanlon att det ir klart
att fansen ska ha friheten att vilja att betala vad de vill fér att se
Chamberlain spela. Frigan dr snarare vad staten har rite att gora
med Chamberlains skyhéga inkomster. Har den ritt att beskatta
Chamberlain for att minska ojimlikheten? Nej, siger Nozick som
utifrin idén om sjilvigarskap menar att beskattning innebir att
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staten, mot individens vilja, ligger beslag pi en del av hans eller
hennes insatser, vilket kan likstillas med slaveri. Scanlon drar till
skillnad mot Nozick en grins for sjilvigarskapet. Sjilvklart har
vi ritt att bestimma 6ver vira kroppsliga organ. Det dr dock en
annan sak med véra inkomster och egendom. Fér att exempelvis
utbildning, sjukvird och rittsliga institutioner ska finnas och
fungera i ett samhille krivs att medborgarna bidrar till dem efter
formiga. Det sker genom beskattning. De som tjdnar mest kan
ocksa bidra mest. Siledes har staten ritt att beskatta Chamberlain
i den utstrickning det krivs fér att samhillets institutioner ska
fungera i alla medborgares intresse, det vill siga for att staten ska
vara legitim.

Ett annat vanligt argument mot jimlikhet utgir frin fortjinst.
Bor individer verkligen f4 samma inkomst dven om deras insatser
ir olika? Ar det inte rimligt att den som anstringer sig mer ocksa
fortjinar mer i inkomst? Den individuella lonesittningen ir
baserad pi denna tanke.

I sin diskussion av fértjinstargumentet mot jimlikhet infor
Scanlon en distinktion mellan »institutionell fortjinst» och
»ren fortjinst». Ett exempel pa institutionell fortjinst dr skolans
betygsystem. Hir har man infért kriterier for att en elev ska f3 ett
visst betyg och om eleven uppfyller kriterierna fortjanar hon eller
han ocksi betyget.

Krav pi ren fortjinst har enbart sin grund i vad individen
presterat. Scanlon hivdar att vissa former av ren fértjinst ir
berittigade. Den som exempelvis riddar mig ur en nodsituation
med fara for site eget liv fortjinar dirmed min tacksamhet. Det
ir dock en annan sak med ekonomisk fértjanst. For att kunna ta
stillning till om en person fortjinar en hogre inkomst for att han
eller hon presterat mer eller av andra skil uppvisar ett bittre resultat
miste vi ha kunskap om personernas bakgrund och omstindigheter.
Den som presterat mer kan ha haft en bittre uppvixtmiljo och
dirmed fitc en béttre utbildning och i si fall dr det enligt Scanlon
inte berittigat att belona hennes prestation genom hogre 16n. Den
andres simre uppvixtmilj6 ir ju inget hon har valt och ddrmed har
prestationen inte skett pd lika villkor. Hon har dirmed inte heller
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skil att godta en simre lon trots sin ligre prestation. De stora
loneskillnader mellan olika typer av arbeten som finns i dagens
samhille dr frimst grundade pa sociala konventioner och saknar
moralisk legitimitet, menar Scanlon.

Kan di Scanlon acceptera nigon form av ojimlikhet? Vi
minniskor dr utrustade med olika férmégor och talanger.
Utovandet av dessa leder till framgang fér vissa personer; man kan
bli ledande konstnir, musiker eller forskare. Det dr en ojimlikhet
som foljer av »utdvandet av viktiga personliga friheter», skriver
Scanlon. Men - betonar han - méjligheten att utveckla sina
féormigor och talanger bor inte vara beroende av ekonomiska eller
kulturella férutsittningar. Alla ungdomar har samma rite dill de
forutsittningar som krivs oavsett uppvixtmiljé. Det ir statens
uppgift att genom exempelvis férskolan, skolan, musikskolan o.s.v.
bidra till att varje individ har ett reellt val atc bli matematiker,
musiker eller nigot annat som han eller hon har kvalifikationer for.

Den olikhet som finns mellan ménniskor nir det giller formégor
och talanger bér dock inte spilla 6ver i ekonomisk ojimlikhet,
menar Scanlon. Individens mojlighet till sjilvforverkligande ir
ett mal i sig. Den ekonomiska ojimlikhet som kan accepteras
ir den som mdjligen krivs for att det ekonomiska systemet ska
gynna alla. Det kan i vissa fall vara motiverat att betala mer {6r ett
arbete om det innebir att alla i samhillet gynnas. Denna tanke
grundas i Scanlons institutionella kontraktsidé som innebir att alla
medborgare miste kunna bejaka de institutionella normerna.

I boken Jamlikhetsanden som kom 2009 hivdade hilsoforskarna
Richard Wilkinson och Kate Pickett utifrdn empiriska studier att
jaimlikhet dr bra for alla (The Spirit Level: Why More Equal Societies
Almost Always Do Better, Allen Lane 2009). Med hjilp av jimforande
statistik frin 23 utvecklade linder kunde de visa att exempelvis
ohilsa och brottslighet ir hogre i ojimlika linder 4n i jimlika.
Jamlikhet dr dirmed bra ocksa for de rika eftersom de loper mindre
risk att drabbas av sjukdomar och brott. Nu har filosofen Thomas
Scanlon bidragit med en filosofisk argumentation mot ojimlikhet.
Kanske har vi hir en nyckel till frigan varfér den sociala oron
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och sociala konflikter tilltar trots en hog ckonomisk tillvixt.
Medborgarna upplever inte att de har skil att vara lojala med
samhillen dir ojimlikheten skenar. Man accepterar inte lingre
spelets regler.

-l

Goran Collste
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CLIVE HAMILTON: Den trotsiga jorden: Mdnniskans ide i antropocen
(oversittning Joel Nordqvist), Goteborg: Bokforlaget Daidalos,
2017.

ENLIGT EN ALLTMER etablerad uppfattning har vi helt nyligen
tritt in i en ny geologisk epok. Antropocen, minniskans tidsilder,
som den har kommit att kallas, har tagit over efter holocen, en
klimatmissigt timligen stabil epok som tog sin bérjan for cirka 11
500 ar sedan och under vilken minniskan tog nirmast ofattbara kliv
civilisatoriskt och teknologiskt. I och med antropocens intride star
vi emellertid infor en betydligt mer orolig epok ur klimatsynpunkt.
Antropocen skiljer ocksd ut sig i det avseendet att minniskan
sjilv nu utgdr en avgdrande faktor i relation till vad som hinder
och vad som kommer att hinda i framtiden med jorden. Vi har
kommit till en punkt dir vi genom vart handlande under framfér
allt de senaste tvd drhundrandena har paverkat jordsystemet pa ett
sd pass grundliggande sitt att det kommer att ha effekter under
ménga artusenden framéver. Denna péverkan idr vidare sidan att
om vi inte si fort som mdjligt gor ndgonting for att bromsa den, si
kommer den med stor sannolikhet att leda till klimatforindringar
pé jorden vilka minskligheten inte kommer att 6verleva. Det ir i
sjilva verket inte sikert att vi inte redan har passerat grinsen for att
det fortfarande skall vara méjligt att forhindra var egen underging.

Att vi i och med antropocens intride stir infor ett hot eller
utmaning av aldrig tidigare skddat slag, dr inte lingre nigot som
vi kan blunda for. Vi kan inte om 100 eller 200 ir komma och siga
att vi inte hade en aning om vartit det barkade. Budskapet att
ndgot méste goras, och det snabbt, ir numera allmint kint och de
vetenskapliga beliggen som ligger till grund foér det finns tillgingliga
i sdvil specialistpublikationer som i mer populdrvetenskapliga
framstillningar. S hur skall vi da forhalla oss till antropocen? Det
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ir den centrala frigan i den australiensiske etikprofessorn Clive
Hamiltons tinkvirda och pi svenska nyligen utkomna bok, Den
trotsiga jorden: Mdnniskans dde i antropocen. Det ir viktigt att frigan
giller hur vi skall forhalla oss till antropocen. Den utmaning vi
star infor dr av sdidan magnitud att det krivs gemensamma, globala
dtgirder f6r att vi 6ver huvud taget skall ha en chans att bromsa den
negativa utvecklingen.

Den stora majoriteten, bide bland intellektuella och bland
minniskor i allmidnhet stir enligt Hamilton fér tillfillet handfallna:
de vet varken ut eller in i klimatfrigan utan fortsitter att leva pa
i stort sett samma sitt som tidigare. Denna attityd ir i lingden
ohillbar: i ljuset av den information som numer finns att tillgd
miste vi ta stillning. Att inte gora nigonting alls vore detsamma
som att medvetet bara vandra vidare mot vad mycket talar for
kommer att innebira slutet for minskligheten, ett slut som lir bli
utdraget och involvera ett stort métt av lidande. Men till och med
de som eventuellt menar att minsklighetens upphérande inte vore
ndgon storre katastrof — nigot som Hamilton starkt motsitter sig —
torde dtminstone medge att utdraget minskligt lidande dr nagot vi
bor gora vad vi kan for att undvika.

Vissa har forstds tagit stillning, tll exempel genom att
hardnackat férneka att vi star infér nigot sirskilt klimathot. Aven
om ett sidant forhdllningssitt eller stillningstagande kanske kan
bidra till att bevara det inre lugnet hos en del minniskor, si ir
det svart att se att det kan vara forenligt med nagot storre métt av
intellektuell hederlighet. Att vilja att helt bortse frin allt det som
talar for att vi dr pd vig mot klimatforindringar som pi allvar
kommer att hota minniskosliktets fortsatta existens tycks kriva
att en férmdr intala sig sjilv att stora delar av vetenskapssamhillet
ir (dtminstone i just denna friga) korrupt - kanske att det ir
involverat i ndgon form av konspiration mot virt nuvarande sitt
att leva - eller méjligen en bergfast tro pd en 6vernaturlig makt som
aldrig kommer att tillita att minskligheten gar under (dven om den
uppenbarligen bide har tillatit och fortsitter tillita stort manskligt
lidande).

Vad Hamilton kallar f6r ekomodernism ir i stillet ett

TIDSKRIFT FOR POLITISK FILOSOFI NR 1 2019 51



RECENSION

forhillningssitt som forvisso involverar ett accepterande av
antropocens utmaningar. Ekomodernister hilsar emellertid
dessa utmaningar med spinning och optimism snarare in med
oro. Antropocens intride uppfattas som en gyllene moijlighet
fér minniskan till nya teknologiska landvinningar genom vilka
vi kommer att kunna skydda oss mot klimatforindringarnas
effekter; som ett tillfille att en ging for alla gora oss sjilva till
herrar 6ver jorden. Aven hir ir det friga om ett forhillningssitt
mot bakgrund av vilket vi antas kunna leva vidare pi i stort sett
samma sitt som tidigare. Det forefaller till och med som om flera
ekomodernister tinker sig att vi pid teknologisk vig efterhand
kommer att kunna gora det mojligt for allt fler manniskor pé jorden
att atnjuta samma hoga levnadsstandard som manga av oss gor i
vistvirlden. Som Hamilton framhaller passar det ekomodernistiska
forhillningssittet mycket vil samman med den framstegsoptimism
som tycks vara si djupt forankrad hos manga foretridare for det
liberalkapitalistiska system som dominerar framfor allt i vist. Dessa
foretridare tycks nirmast ta for givet att systemet ifriga med nigon
form av nédvindighet kommer att leda fram till global blomstring,
om in med vissa gupp (lis: finanskriser, politiska oroligheter,
vixande ekonomiska klyftor, stora folkférflyteningar till foljd av
klimatforindringar, med mera) pd vigen; gupp som vi emellertid
kommer att hitta sitt att ta oss 6ver om vi bara fortsitter pd den
inslagna stigen. Men precis som de ekonomiska och politiska
guppen under senare ir fitt allt fler minniskor att ifrdgasitta
grunderna till den hir framstegsoptimismen, si kan en undra om
inte det ekomodernistiska férhillningssittet till klimatfrigan ir ett
uttryck for hybris snarare dn for en vilgrundad optimism.

Men vad skulle di kunna tinkas utgora ett i jimférelse med
klimatfornekandet intellektuellt mer hederligt, och i jaimforelse med
ekomodernismen mer 6dmjukt, férhallningssite till antropocen?
Hamilton argumenterar for att antropocens intride férindrat vira
forutsittningar pa ett si radikalt sdte att vi nu méste vara beredda
att, som han siger, ompréva allt. I synnerhet, menar han, behover
vi en helt ny berittelse att leva efter — en berittelse som ir sddan att
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den omfattar alla minniskor och f6rmér férse dem med motivation
att tillsammans, trots att den inte kan utlova ett lyckligt slut, verkar
for att bevara jorden i ett sidant skick att vi kan fortsitta leva pa
den. Den berittelse som Hamilton féreslar i detta syfte gér i korthet
ut pi att minniskan under de senaste tre till fyra d&rhundrandena
utmirkts av en strivan efter allt stérre frihet och utveckling. Denna
strivan har emellertid nu nitt fram till en kritisk punkt. Givet hur
hennes handlande har kommit att piverka jordsystemet, maste hon
nu bestimma sig fér huruvida hon skall fortsitta utnyttja naturen
pd samma ohimmade sitt som tidigare, eller - som Hamilton
foreslar - i stillet gora allt hon kan f6r att ta hand om den planet pa
vilken hon placerats och verka for en hillbar miljé bide for henne
sjilv och fér naturen i ovrigt. Tidigare utvecklingsberittelser, sivil
religiosa som politiska och/eller ekonomiska, hor alla hemma i den
holocena epoken med dess forhéllandevis stabila klimat. Nu stdr vi
infor en helt ny situation - en helt ny geologisk epok - som vi sjilva
har bidragit till att skapa genom vart sitt att leva, och vi méste,
argumenterar Hamilton, pé allvar ta virt ansvar for bade jordens
och var egen framtid. For att lyckas med detta krivs emellertid att
vi 4 ena sidan accepterar att vi star ut bland jordens varelser, att
vi har formégor och férutsittningar att dstadkomma forindringar
- savil positiva som negativa — som andra djur saknar: att vad
som sirskiljer minniskan frin andra arter ir att vi, i Hamiltons
foreslagna terminologi, ir skapare av virldar. A andra sidan krivs
det ocksa att vi accepterar vira begrinsningar. Minniskan blir till
exempel litt 6vermodig med avseende pa vad hon kan dstadkomma,
liksom hon litt kan lockas till att omfatta diligt underbyggda
uppfattningar, om dessa — i kontrast till andra mer vilunderbyggda
uppfattningar - inte implicerar ndgra radikala eller djupgiende
forindringar i vér livsforing.

Den rrotsiga jorden ir som starkast i de kritiska delarna. Hamilton
framhéller pa ett, savitt jag kan bedoma, fértjanstfulle sitt ménga
olika problem i relation till den pigiende diskussionen om vad
antropocen innebir och hur vi skall férhalla oss till dess intride.
Vad det giller Hamiltons mer konstruktiva forslag med avseende
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pd hur vi bor forhdlla oss till antropocen, si dr det forvisso
intressant och i flera aspekter nog ocksd rimligt. Emellertid ir
forslaget vildigt allmént hallet. For att vi pa allvar skall kunna bérja
implementera det i véra liv behover vi fi veta mycket mer om vad
det konkret kriver av oss. Att vi tillsammans pi ett intellektuellt
hederligt och 6dmjukt sitt bor verka for en hallbar framtid pa
jorden later forstds bra. Men vad, mer specifikt, innebir egentligen
detta? Vilka livsstils- och politiska forindringar méste vi gora? Och
hur skall de dstadkommas? Det hir fértar dock inte betydelsen av
Hamiltons bok. Snarare pekar det mot vad som fér ménga kanske
indd ir sjilvklart, nimligen att det fortfarande Aterstdr mycket
arbete med att utveckla ett férsvarbart och minskligt genomforbart
forhillningssitt till antropocen. Men det ir brattom!

9'

Frans Svensson
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CARL-GORAN HEIDEGREN, HENRIK LUNDBERG &
KLAS GUSTAVSSON: Sverige och filosoferna: Svensk 19o0-talsfilosofi
i sociologisk belysning, Lund: Studentlitteratur, 2018.

DEN SVENSKA FILOSOFIHISTORIEN ir inte sirskilt vilkind,
inte ens bland experter i skriet. Lennart Nordenfelt citeras i en av
bokens essder (s. 190) och vittnar om hur totalt frinvarande den
gamla Uppsalaskolans giganter, Axel Higerstrom och Adolf Phalén,
var i den undervisning han erbjods i Uppsala pi 6o-talet. I detta
avseende har inte mycket dndrats, som jag kan vittna om frin min
egen utbildning i samma dmne vid samma lirosite, denna ging 5o
ar senare.

Vad som forklarar fackfilosofernas bristande intresse fér den
svenska filosofihistorien kan jag inte ge nigot bestimt svar pa.
Delvis har det sikert att géra med ate det filosofiska Sverige fran
4o-talet och framdt inte haft nigon tydlig inhemsk tradition, utan
istillet varit en del av den stora internationella rorelse som kallas
analytisk filosofi. I denna rérelse har de svenska filosofernas alster
varit bidrag till diskussioner som forts 6ver landsgrianser, och dirfor
har »svensk filosofi» inte varit en kategori av specifike filosofiskt
intresse. Studiet av den inhemska filosofihistorien har dérfér i
méngt och mycket utférts av idéhistoriker som Svante Nordin.

Likvil dr forstds den svenska universitetsfilosofins historia av
yttersta intresse for den fackfilosof som énskar 3 en bittre forstaelse
for de institutioner hon verkar inom, de normer och konventioner
som har format hennes inskolning, och relationen mellan hennes
dmne och det samhille hon lever i. Darfor 4r det med stort intresse jag
last Sverige och filosoferna av en trio sociologer, Carl-Goéran Heidegren,
Henrik Lundberg och Klas Gustavsson. Féremalet f6r studien ir just
den svenska 19oo-talsfilosofin och da i synnerhet den process genom
vilket den analytiska filosofin kom att bli dominerande i Sverige.
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Sverige och filosoferna ir, som undertiteln antyder, en exercis i
filosofisociologi. Detta definierar forfattarna som det sociologiska
studiet av filosofisk forskning och filosofiska akademiska miljoer,
analogt med hur vetenskapssociologin studerar vetenskapliga
verksamheter med sociologiska verktyg. Vetenskapssociologin
har face et diligt rykee till f6ljd av sin motvilja mot att lita de
vetenskapliga ronens egen sanningshalt och epistemiska foretriden
ingd i forklaringen av vetenskapliga processer och sin benigenhet
att forsvara relativistiska eller subjektivistiska teorier om sidana
fenomen som sanning, fakta och kunskap. Sidana tendenser finns
dven i Sverige och filosoferna, t.ex. pd s. 10, dir »filosofisk kunskap»
definieras som »péstienden och argument som reser ansprak
pa giltighet» (vare sig de faktiskt ir giltiga eller inte), eller pa ss.
25-26, dir »filosofiska fakta» beskrivs som »allmint accepterade
utsagor» (snarare dn de sakférhéllanden som gér dessa utsagor
sanna eller falska). I den hir recensionen viljer jag dock att lisa
sddana pastdenden vilvilligt, som uttryck, inte for osannolika
epistemologiska och metafysiska teorier eller orimliga analyser
av dessa ords vardagliga anvindning, utan for en idiosynkratisk
inomdisciplinir terminologi som tillater sig att anvinda fri indireke
anforing nir den talar om sina studieobjekts kunskapsansprak och
overtygelser.

Sverige och filosoferna har fem kapitel, varav det forsta (av Carl-
Goran Heidegren och Henrik Lundberg) dr en allmin éversikt éver
studieomradet filosofisociologi, och de fyra ovriga ir sociologiska
essier om den svenska 19oo-talsfilosofin. I det forsta kapitlet
introduceras filosofisociologin som imne med en rad referenser
till utlindska féregingare, och ett antal »filosofisociologiska
grundbegrepp»  introduceras. Dessa dr nirmast teorier,
forklaringsmodeller eller allminna fenomen som kan tillgripas
i sociologiska forklaringar av akademiska processer, som till
exempel Pierre Bourdieus teori om hur socialt kapital kan anvindas
av akademiker for att nd professionell framging. Hir hade jag
onskat ate forfattarna skulle vara tydligare med huruvida de sjilva
finner dessa teorier trovirdiga och i sé fall varfér, i synnerhet som
de teorier de efterfoljande kapitlen faktiskt gor bruk av i vissa
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fall framstdr som omsesidigt oférenliga. Kapitlets syfte ir vil
nidrmast att ge den oinvigde lisaren en grundliggande inblick i
filosofisociologins begreppsvirld och arbetssitt, och detta syfte
lyckas det ocksi uppna, men kanske hade en mer resonerande text,
dir de olika grundbegreppens relativa dygder och brister vigts mot
varandra, tjinat samma syfte bittre.

Kapitel tva ir skrivet av Carl-Géran Heidegren och gir under
rubriken »De tvd filosofierna». De tvd filosofierna ifriga ir
analytisk respektive kontinental filosofi, och kapitlet behandlar
utvecklingen av det »filosofiska faktum» - i ovan angivna
bemirkelse av en allmint accepterad utsaga — att »det finns tva
radikalt olika typer av filosofi: analytisk och kontinental» (s. 63).
Denna utveckling spiras genom ett killmaterial bestiende av
akademiska och populira publikationer, liromedel fér gymnasiet,
doktorsavhandlingar och sakkunnigutlitanden, publicerade mellan
dren 1936 och 1974.

Angreppet ir ndrmast idéhistoriskt — en beskrivning av den
intellektuella utvecklingsgingen, snarare in nagot allvarligare
forsok att forklara denna i sociologiska (eller andra) termer.
Begreppen och teorierna frin kapitel 1 anvinds ibland for att
beskriva skeendena eller antyda férklaringar av dem, men utan
ndgon storre systematik. I sammanhanget av bokens ¢vergripande
drende har det dirfor kanske frimst funktionen av att erbjuda
en historisk bakgrund till de senare kapitlens mer renodlat
sociologiska undersékningar. Som idéhistoria dger kapitlet likvil
ett stort intresse. Jag ir dessvirre inte sjilv ritt person att bedéma
innehédllets historiska vederhiftighet, utan fir forutsitta att
Heidegren vet vad han talar om.

Kapitlet inleds med en lingre skildring av den process genom
vilken forestillningen att analytisk och kontinental filosofi
utgor radikalt skilda typer av filosofi cementerades i Sverige.
Berittelsen formedlas genom utdrag frin essier, akademiska verk,
tidningsartiklar och liromedel. Nir berittelsen bérjar har den
analytiska filosofins representanter — Ingemar Hedenius, Konrad
Marc-Wogau och Anders Wedberg, m.fl. - redan vunnit dominans
over den svenska akademiska filosofin, och den handlar dirfor
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frimst om dessas forsok att vidmakthélla den analytiska filosofins
dominans genom att definiera ut andra tanketraditioner som
»ovetenskapliga», »metafysiska» eller »spekulativa». Kapitlet
gar inte sirskilt djupt in pd exakt vad de berorda filosoferna avsig
med »vetenskaplig» filosofi, eller vad de ansdg skillnaden mellan
»analys» och »spekulation» vara. Om nigot fir man vil intrycket
av att de sjilva inte var sdrskilt klara 6ver detta.

Kapitlet gor inte heller nagot allvarligare forsok att forklara
varfor det var sa viktigt for dessa filosofer att fastsla den analytiska
filosofins overhoghet, eller varfér de hyste sidan aversion
mot kontinentala alternativ. Aversionen som sidan framgéir &
andra sidan med all 6nskvird tydlighet. Ibland tar den komiska
dimensioner. S& upprepas till exempel ramsan »marxism,
existentialism, nythomism» papegojlikt av den svenska analytiska
filosofins foretridare som exempel pd férment icke-vetenskaplig
filosofi av det slag som férmodades hirska pa kontinenten, langt in
pé 60- och 7o-talet da rorelser som strukturalism och hermeneutik
sedan linge omformat den franska och tyska filosofin. Resultatet
blir att Hedenius, Wedberg, Marc-Wogau och deras bundsférvanter
framstér i nigot av ett l6jets skimmer. Det kan man ju tycka vad
man vill om, men kanske hade de framstitt som mer sympatiska
(och mer intressanta!) om man hade fitt veta mer om deras
bevekelsegrunder.

Efter denna historik féljer en kort skildring av hur den
analytiska filosofins foretridare erovrade rikets lirostolar och
uppnidde »hegemoni», samt ett utblickande avsnitt dir de
svenska filosofernas syn pd den filosofiska geografin kontrasteras
mot utlindska perspektiv. I allmidnhet ir kapitlet rikt pd intressanta
historiska upplysningar och ir vil virt att lisa bara f6r den sakens
skull, iven om man kunde énska en mer kontextualiserande och
forklarande ansats.

De flesta ldsare lir instimma med Heidegrens uppfattning att
distinktionen mellan analytisk och kontinental filosofi dr central
for minga filosofers bild av sin disciplin, bdde hir i Sverige och
utomlands. Detta var forstis inte fallet nir den analytiska filosofin
pd 4o-talet forst borjade gora intdg i den svenska akademin:
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termen »analytisk filosofi» var dnnu inte etablerad, och den
europeiska kontinenten uppvisade knappast nigon enad filosofisk
karaktir — dir fanns ju dven den logiska positivismens hemland.
Tidigt forsokte dock den analytiska filosofins banbrytare i Sverige,
med Hedenius, Marc-Wogau och Wedberg i spetsen, att markera
distansen mellan den intellektuella rorelse de sjilva bekinde sig till
och andra foreteelser.

Bokens tredje kapitel, »Nir Uppsalafilosofin blev analytisk
filosofi» av Klas Gustavsson, behandlar i storre detalj hur dessa
banbrytare gick till viga for att etablera sig inom svensk akademi,
och i synnerhet hur de forholl sig till sina nirmaste féregingare,
Uppsalaskolans tvd mistare Axel Higerstrom och Adolf Phalén,
vars elever de alla i ngon utstrickning var.

Uppsalaskolan hade vissa likheter med de rorelser ur vilka
den analytiska filosofin vixte fram, Cambridgefilosofin och
Wienkretsens logiska positivism. Hir fanns en aversion mot
»spekulative» systembygge, ett fokus pd begreppsanalys, en stark
tilltro till naturvetenskapen och en allmin vilja att goéra upp med
traditionell metafysik (s. 178). Det fanns ocksd uppenbara skillnader:
Higerstrom och Phalén var rationalister snarare dn empirister;
de stod i intellektuell skuld till den tyska idealismen férmedlad
via nykantianerna; de ifrigasatte det sunda fornuftet och stillde
sig avvisande till den moderna logiken (s. 179). Uppsalaskolans
anhingare sig sig inte heller sjilva som sirskilt befryndade med
vare sig Cambridgefilosofin eller den logiska positivismen - den
senare kritiserades till exempel fér »subjektivism», det misstag
som bestdr i att gora den mentala representationen av yttre féremal,
snarare dn dessa foremal sjilva, till det omedelbara objektet for
kunskapsakten. Subjektivism var enligt Uppsalaskolans min bland
de virsta synder en filosof kunde begé.

Dessa skillnader till trots valde den analytiska filosofins min,
sirskilt Hedenius och Marc-Wogau, att betona likheterna och
skildra Uppsalaskolan som ett »parallellfenomen» till de tvé
utlindska rorelserna som knappast skilde sig frin dessa i nagot
visentligt avseende. Varfor man valde att inta detta nigot
ohistoriska perspektiv pa sina foregingare ir imnet for Gustavssons
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kapitel. Forklaringen som framtrider dr att man behévde framstilla
Uppsalaskolan, som fortfarande roénte stor respekt i det svenska
kulturlivet, som en bundsférvant i ens ambitioner att infora den
analytiska filosofin i Sverige, och dirigenom legitimera den senare.

Till de historiska kuriositeterna hor ocksi att medan béide
Hedenius och Marc-Wogau frimst var Phaléns lirjungar, kom de
sedermera att lyfta fram Higerstrom som Uppsalaskolans frimste
foretridare. Denne var ocksd den mer namnkunnige och allmint
respekterade av skolans tvd grundare, och den linta strilglansen
frin hans namn bor dirfor ha varit starkare.

Liksom féregiende kapitel har detta i férsta hand en idéhistorisk
prigel. Det sociologiska tinkandet framtrider i sittet att tillskriva
karridrstrategiska motiv till Hedenius och Marc-Wogau for att
forklara deras filosofiska historieskrivning. Nagra mer detaljerade
teoretiska analyser, eller ambitiosare forsok att leda den antydda
hypotesen i bevis, far vi oss inte till livs. Hypotesen som sidan dger
likvil sin rimlighet, och kapitlet bjuder pa en hel del intressanta
observationer.

Kapitel 4, »Hur man blir en bortglémd svensk filosof», av
Henrik Lundberg, ir bokens kanske mest sociologiskt ambitiosa
kapitel. Hir tillimpas sociologiska teorier i ett forsok att férklara
ett specifikt historiskt hindelseforlopp: hur Ingemar Hedenius
lyckas, och Folke Leander misslyckas med att etablera sig som
fackfilosofer i efterkrigstidens Sverige.

Folke Leander (1910-1981) ér kapitelrubrikens bortglomde
filosof. Han disputerade 1937 vid Goteborgs hogskola med
avhandlingen Humanism and Naturalism. A Comparative Study of
Ernest Seilliére, Irving Babbirt and Paul Elmer Moore. 1 avhandlingen
kontrasteras, liter oss Lundberg veta, de i underrubriken nimnda
tinkarnas »humanism» med en »naturalism» som bestir i
forkastandet av konventionell moral till f6rmén for teknisk och
politisk framstegstro. » Humanismen», & sin sida, betonar det
felbara och bristfilliga i den minskliga naturen och behovet av
personlig disciplin och sjilvkontroll, ett individuellt arbete med
sjilen snarare dn sociala dtgirder. Leander dr och forblir genom sitt
intellektuellt verksamma liv p4 humanismens sida i denna konflike,
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och denna i grunden konservativa livssyn, menar Lundberg, forde
honom pa kant med samtidens progressiva ideal.

Leanders filosofiska stil stod i bjirt kontrast till den analytiska
filosofi vars dominans vid svenska lirositen borjade etableras
samtidigt som han sjilv forsokte paborja sin akademiska karriir.
Om den senare hyste han inga héga tankar, och han jimférde dess
foretridare med dresserade delfiner som hoppar genom ringar.
Filosofins uppgift var enligt honom att framstilla en »genomtinkt
syn pa den virld, som omger oss» — en uppgift som i hans 6gon
krivde ett mer idéhistoriskt och kulturteoretiskt angreppssitt in
det som féresprikades av Hedenius och hans vapendragare.

Ingemar Hedenius, 4 sin sida, kriver vil ingen sirskilt utforlig
presentation. Han var professor i praktisk filosofi i Uppsala 1947-
1973. Han hade studerat under Higerstrom och Phalén, men i
likhet med sina generationskamrater Konrad Marc-Wogau och
Anders Wedberg distanserade han sig sedermera frin de forras
Uppsalaskola och tog istillet intryck av den framvixande analytiska
rorelsen. For eftervirlden dr han mest kind fér sin polemik mot
kristendomen, i skrifter som Tro och vetande.'

Leander och Hedenius var rivaler om professorsstolen i praktisk
filosofi i Uppsala nir denna tillsattes 1945. Den striden vann, som
bekant, Hedenius, medan Leander aldrig lyckades etablera sig som
akademisk filosof. Forklaringen till dessa skilda 6den dr damnet for
Lundbergs kapitel.

Forklaringen i sig dr inte svar att forstd. Professorstillsittningen
dgde rum vid en tidpunkt di analytisk filosofi redan bérjat
fa fotfiste i Norden. Marc-Wogau skulle komma att tilltrida
professuren i teoretisk filosofi i Uppsala 1946, och 1949 kallades
Wedberg till Stockholms hégskola som professor i samma imne.
Vid den professorstillsittning dir Hedenius och Leander var
rivaler, var sakkunniggruppen kraftigt dominerad av filosofer som
pé ett eller annat sdtt anknét till Uppsalaskolan och den analytiska
filosofin. Einar Tegen var Uppsalafilosof vid Stockholms hogskola.
Torgny Segerstedt var den avgdende professorn i praktisk filosofi i
Uppsala, och hade tagit intryck av Cambridgefilosofin. Eino Kaila
var professor i Helsingfors och hade nira band till Wienkretsen.
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Gunnar Aspelin, professor i Lund, var den som stod friast frin
de analytiska stromningarna, och ocksi den vars bedémning av
Leander var mest gynnsam, men han var i minoritet.

Den teoretiska artikuleringen av férklaringen ska nu tas i
beaktande. Lundberg anvinder sig av en »positioneringsteori»
utformad av Patrick Baert. Positioneringsteorin utgir frin tva
antaganden: 1) att mottagandet av intellektuella produkter beror,
inte bara pd deras kvalitet, utan dven pa de »performativa verktyg»
upphovsmannen anvinder for att »positionera sig», samt 2) att
en aktors framging i friga om att sprida sina idéer dr beroende
av dennes »status, position och utvecklingsging inom filtet» (s.
205). Det kan noteras att dessa grundantaganden har att géra med
spridningen och mottagandet av idéer och intellektuella alster,
snarare in tjinstetillsittningar; men man fir anta att Lundberg
tinker sig att de kan generaliseras till att gélla som férklaringar av
varje form av professionell framging.

De tvd grundprinciperna ir for ovrigt mirkligt likartade. Bigge
gor ansprdk pi ate foérklara ungefir samma sak: »mottagandet
av intellektuella produkter» i det ena fallet, »spridningen av
idéer» i det andra. I det ena fallet férklaras dessa processer med
hanvisning till de » performativa verktyg» aktoren anvinder for att
»positionera sig»; i det andra fallet av aktorens »status, position
och utvecklingsgidng.» Mottagandet av verk paverkas av aktorens
forsok att positionera sig, spridningen av idéer foérklaras av hennes
faktiska position. Varfér just dessa tva principer, som limnar en hel
del frigor 6ppna, kvalificerar som »grundantaganden» utvecklas
inte nirmare av Lundberg.

Vad idr di en position? Lundberg definierar »positionering»
som »den process genom vilken en aktor eller grupp av aktorer
tillskrivs vissa egenskaper» (s. 205), nirmare bestimt egenskaperna
att tillhora vissa intellektuella liger och vara motstindare till
vissa andra. Genom att aktéren tillskrivs sidana egenskaper av en
intellektuell allminhet, bestdende av kollegor i filtet och andra nira
sorjande, fir han vinner och fiender i olika liger som kan frimja
eller hindra hans karriir. Hir dr det alltsa friga om en helt igenom
sociologisk syn pé intellektuellt utbyte och debatt, dir &sikter i
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vetenskapliga frigor identifieras med rivaliserande kotterier som
strider om ldrostolar. Inte helt verklighetsfrimmande, fir man
siklart tillstd, men likvil kan det tyckas utelimna nigot. Det
forklarar ju till exempel inte hur nya positioner uppstir och vinner
spridning, eller varfor vissa individer blir dominerande inom sina
skolor medan andra blir marginella figurer.

Nu idr Lundbergs tvd grundantaganden férenliga med att dven
andra faktorer kan inverka pi receptionen av ett vetenskapligt
verk, till exempel dess kvalitet eller for den delen dess typsnitt
eller sidantal. Men hir hade jag onskat mer reflektion kring den
relativa betydelsen av dessa olika potentiella férklaringsfaktorer i
bestimningen av ett historiskt skeende. Tesen att en viss faktor alltid
har ndgon inverkan pa en typ av skeende ir ju i sjilva verket ritt svag,
s& linge man inte faststiller hur stor denna inverkan ir. Det nirmsta
man kommer en sddan diskussion dr pistdendet, i formuleringen av
det forsta grundantagandet, att en aktdrs positionering dr »minst
lika viktig» som verkets kvalitet for att forklara dess spridning (s.
205); ett pastiende som inte nirmare forsvaras.

I sin diskussion av Leander anstringer sig Lundberg ind4 for att
forsoka visa att denne inte bara kan avfirdas som en dalig filosof.
Hans skrifter mottogs positivt i en viss amerikansk intellektuell
miljo, och sjilvaste John Dewey berémde dem. Leander stod
ocksd hogt i kurs hos Ernst Cassirer, som var professor i Géteborg
1935—41. Dessa observationer pekar pi att andra faktorer dn de
rent kvalitetsmissiga maste tillgripas for att forklara skillnaderna
mellan Hedenius och Leanders karridrframgang, och skillnader i
deras positionering kan forstds vara ett alternativ. Diremot siger
inte detta si mycket om positioneringsteorin som sidan: i vilken
mén skillnader i akademisk framgéng i allminhet kan férklaras av
positionering. Vid ett tillfille hivdar Lundberg att »hur stor eller
liten filosof Leander dn var skulle han, enligt det synsitt som hir
anliggs, formodligen dnda ha misslyckats» (s. 203), detta pd grund
av det allminna intellektuella klimatet i Sverige vid den tiden.
Det kan kanske stimma, men det foljer forstas inte frin det blotta
faktum att Leander forlorade striden.

Det féregiende dr mojligen allt for pedantiska anmirkningar.
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Den sociala verkligheten dr komplex och svir att utvinna data
fran. Det gir inte att gora nigra kontrollerade, kvantitativa studier
av olika faktorers inverkan pd filosofiska karridrer. En teoris
trovirdighet fir delvis bedémas pd mer intuitiv grund. Det ir
onekligen s att positioneringsteorin tycks sillsamt vil limpad att
forklara utvecklingen i det filosofiska Sverige under efterkrigstiden,
d4 s& manga ldrostolar s& snabbt erévrades av en snabbt framvixande
skolbildning. Nir man studerar andra professorstillsittningar
under efterkrigsiren, som har gjorts av Svante Nordin? ir det
sliende hur oforhéljt den analytiska skolans min premierar sina
egna i diverse sakkunnigomdémen och omréstningar, ofta i direkt
kontrast till sakkunniga utanfér den analytiska kretsen (som ju inte
pé samma sitt tillhorde en enad skola och dirfor kanske kan tilltros
om ett mer sjilvstindigt omdéme). Mitt missnéje med Lundbergs
kapitel hirror heller inte fran forslaget att ndgot i stil med Baerts
positioneringar kan ha inverkat pid Leanders och Hedenius’
karridrer — detta verkar nog sa rimligt och skulle, om det stimde,
vara féga forvinande. Men som pd ménga andra stillen i den hir
boken kan den sociologiska begreppsapparaten kinnas paklistrad
pé vad som i grund och botten ir en intressant historisk berittelse.
Att minniskor med liknande &sikter ofta solidariserar sig med
varandra ir ingenting vi behovde Patrick Baert for att lira oss,
och som positioneringsteorin presenteras hir ror den sig knappast
bortom sidana sjilvklarheter.

Det femte och sista kapitlet ir skrivet av Carl-Géran Heidegren
och bir rubriken »Filosofi och ekologi i 1970-talets Sverige». Hir
undersoks ifall 7o-talets grona rorelse gjorde nagot avtryck pa
filosofin i Sverige. Svaret blir »inte direkt». Aven om det gjordes
forsok, bide inom akademin och utanfor den, att tinka filosofiskt
kring de grona frigorna (Arne Ness ekosofi dr vil det mest kinda
exemplet), si ledde dessa vare sig till ndgra nya skolbildningar,
att nagon historisk figur ronte férnyat intresse, eller att nagra
akademiska karridrer fick fart.

Om boken hittills priglats av berittelsen om hur den analytiska
filosofin vann dominans i Sverige, si dr det hir kapitlet lite av
en utstickare. Utan att anvinda just de orden, antyder vil dock
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Heidegren att forklaringen till den grona rérelsens bristande
genomslag inom filosofin delvis stdr att finna just i den analytiska
filosofins egenart - dess vigran att vara en »virlds- och
livsiskadning» som formar utgora »det mest allminna uterycket
for sin tids eller sitt samhilles dskddning» (s. 260). En alternativ
forklaring kunde forstas vara att miljofrigorna i sjilva verket inte
kriver nigon radikalt annorlunda typ av filosofi. Idag diskuteras
ju miljoproblemen regelbundet av normativa etiker, politiska
filosofer och andra, men d4 frimst som en faktor bland andra som
sitter normativa grinser for mianskligt handlande, och som dirfor
kan hanteras inom befintliga teoretiska ramverk. Som ett problem
for det praktiska fornuftet dr ju miljoproblemen trots allt rite lika
andra, mer traditionella etiska problem: de fordrar av oss att vi ska
avvara kortsiktig begirstillfredsstillelse av omsorg om framtiden
och om andra minniskor.

Sammanfattningsvis: Sverige och filosoferna ir en intressant bok,
vil vird att lisa for sitt historiska innehdll, av den som onskar
lira sig mer om den inhemska filosofihistorien. Forfattarnas
sociologiska skolning lyser igenom i intresset for institutionella
processer, personliga lojaliteter och strategiska motiv, vilket
onekligen dr viktiga fenomen fér att forstd universitetsvirldens
verklighet, nu som da. Bruket av sociologiska teorier framstir dock
ofta som principlost och ytligt, och kanske hade boken gjort sig
lika bra som en renodlat historisk skildring. Det forsta kapitlets
genomging av filosofisociologiska grundbegrepp tjinar sitt syfte
som en inledande orientering i filtet, men bildar inte en naturlig
enhet med resten av boken.

=

Karl Bergman

Noter
1. Ingemar Hedenius, Tro och vetande (Liding(’j: Fri tanke, 2009).

2. Svante Nordin, Fran Hégerstrém till Hedenius: Den Moderna Svenska Filosofin
(Lund: Doxa, 1984).
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