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PATRICK KRASSEN (RED.) Ny Liberalism.
Stockholm: Timbro, 2018.

NAR JAG SOM tondring var med i Liberala Ungdomsférbundet fick
jag intrycket att liberalerna kunde delas in i tre kategorier: de klas-
siskt liberala utilitaristerna, de radikala libertarianerna och de so-
cialliberala egalitarianerna. I breda drag representerades de av de
tre olika politiska filosoferna John Stuart Mill, Robert Nozick res-
pektive John Rawls. Aven om de alla var liberala, och ofta héll med
varandra i dagsaktuella sakfrigor, sd rittfirdigade de sina positio-
ner utifrin olika grundantaganden och formulerade olika visioner
for ett helt rittvist samhille. Den som idag hamnar i en diskussion
om liberal ideologi kan litt ges intrycket att debatten stétr stilla se-
dan Rawls och Nozick skrev Ex teori om réttvisa och Anarki, stat och
utopi pa 1970-talet. Bdde bland politiska ungdomsférbund och vid
akademiska seminarier tycks striden om liberalismen fortfarande
std mellan Mills, Rawls och Nozicks versioner av liberalism. Syftet
med Ny liberalism ir att uppdatera denna féraldrade bild. I denna
antologi presenteras sex internationellt framtridande samtida libe-
rala tinkare i varsitt kapitel, manga av dem f6r férsta gdngen pa
svenska, av sakkunniga svenska forfattare.

Tinkarna kommer fran vict skilda filt och ger dirfor en mang-
fald av olika perspektiv. Ekonomihistorikern Deirdre McCloskey,
i antologin presenterad av Mattias Svensson, »stiller Marx pa hu-
vudet» genom att forklara den industriella revolutionen med idéer
snarare dn materiella faktorer. Hon argumenterar att det var bor-
gerliga och liberala dygder och virderingar, snarare dn kapital eller
institutioner, som banade vigen fér den extrema vilstindsokning-
en virlden upplevt sedan 1600-talet. Ebba Karlsson bidrar med ett
kapitel om socialpsykologen Jonathan Haidt. Haidt dr mest kind
for att ha utvecklat Moral Foundations Theory, en moralpsykologisk
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teori enligt vilken vira moraliska intuitioner och omdémen baseras
pé sex moraliska fundament: omsorg, rittvisa, lojalitet, auktoritet,
helighet och frihet. Dessa ska betraktas som moraliska » grundsma-
ker» som kan kombineras pa olika sitt for att ge upphov till mer
komplexa virderingar. Undersékningar har visat att medan pro-
gressiva politiker och viljare i USA framforallt fokuserar pa funda-
menten omsorg, rittvisa och frihet, s bryr sig konservativa viljare
om samtliga sex fundament, inklusive lojalitet, auktoritet och he-
lighet. Teorin har visat sig kunna anvindas for att férklara viljar-
beteende i amerikanska val; och i kapitlet visar Karlsson dven hur
teorin kan tillimpas pd en svensk politisk kontext. Men den kan
ockséd anvindas for att trimma politisk kommunikation och retorik
efter lyssnarens virderingar.

Men vid sidan av dessa mer empiriskt orienterade tinkare domi-
neras antologin av normativa, analytiska politiska filosofer. David
Schmitz, vars teorier forklaras av Jesper Ahlin Marceta, vinder sig
emot bide Rawls och Nozicks monistiska ambitioner att rictfirdiga
alla politiska beslut utifrdn en enda princip. Istéllet féresprikar han
en form av virdepluralism, och att vi miste anvinda vara overlagda
omdémen for att hitta situationsanpassade kompromisser mellan
dessa konkurrerande liberala principer. John Tomasi, i antologin
presenterad av Alexander Funcke, utgér istéllet frin ett i breda drag
rawlsianskt ramverk, men kombinerar det med empiriska antagan-
den inspirerade av nationalekonomen Friedrich Hayek. P4 sa vis
riattfirdigar han ett marknadsliberalt samhille, samtidigt som han
formulerar en intern kritik av Rawls mer socialliberala position.

Fritz-Anton Fritzson bidrar med ett kapitel om filosofen Jan
Narveson, som anvinder kontraktsteori for att férklara inte bara
politiska forpliktelser, utan moralen som sidan. Denna kontrakts-
baserade moral bér enligt Narveson vara sd tunn och inkluderande
att den rationellt kan accepteras av alla personer, eller &tminstone
alla som ir intresserade av att leva i fredlig samexistens med an-
dra minniskor. Jimfért med ett amoraliskt, och dirmed véldsamt
och konfliktfyllt, naturtillstind skulle alla fredliga personer ratio-
nellt acceptera en icke-aggressionsprincip, enligt vilken man enbart
far anvinda vald och tving i sjilvférsvar. Denna kan dirfor utgora
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en grund for den tunnaste mojliga, och av konsensus accepterade
moralen. Men den skulle inte inkludera ndgra krav pa ekonomisk
omfordelning, di somliga skulle forlora pa sidan omférdelning och
darfor inte ha rationella skil att acceptera den. Eftersom stater per
definition idr aggressiva ir denna kontraktsbaserade moral enbart
forenligt med ett anarkokapitalistiskt samhille, det vill siga ett
samhille utan ndgon centraliserad statsmakt, men med stark privat
dganderitt. Bokens sista kapitel dr skrivet av antologins redaktor
Patrick Krassén, och presenterar Michael Huemer. Huemer landar i
liknande anarkokapitalistiska slutsatser som Narveson, men nir dit
genom en annan argumentativ strategi. Istillet for att ge positiva
argument for en anarkokapitalistisk politik, si argumenterar han
for att alla de skil som historiskt har getts for att rittfiardiga statens
auktoritet dr ogiltiga, och att staten dirmed helt saknar legitimitet.

Det gar utmirkt att lisa ett av kapitlen enskilt frin de andra
for att fi en introduktion tll ett enskilt férfattarskap. Men
genom att lisa kapitlen tillsammans ges lisaren inte bara en
presentation av sex individuella forfattarskap, utan dven en bredare
presentation av den samtida liberala teorin mer generellt. De
korta introduktionerna ir vilskrivna och ldttlista, och lyckas gora
teoretikerna tillgingliga fér dem som saknar forkunskaper om
liberal teori, samtidigt som de ir intressanta och lirorika dven for
dem med storre forkunskaper. De mest centrala bakomliggande
tinkarna i boken dr som sagt John Rawls och Robert Nozick, vars
teorier redogors for i korta drag i bokens tredje kapitel. Samtidigt
hinvisar antologin stindigt till innu ildre politiska teoretiker, som
John Stuart Mill och Friedrich Hayek, men férklarar pedagogiskt
hur deras idéer kan relateras till bokens nya liberala teoretiker. P4
s& vis utgor Ny liberalism inte bara en uppdatering av den senaste
utvecklingen inom liberal teori, utan ger ocksé lisaren en bredare
introduktion till imnet och dess historia.

Aven om alla antologins teoretiker faller inom en mer generell
liberal tradition, sd verkar de ocksa skilja sig ndgot &t i sin forstaelse
av liberalism. McCloskey och Tomasi verkar i stil med till exempel
Hayek och Mill i en klassiskt liberal tradition, dir den fria markna-
den rittfirdigas av sina positiva konsekvenser. Narveson och Hu-

TIDSKRIFT FOR POLITISK FILOSOFI NR 3 2019 53



RECENSION

emer rittfirdigar snarare sin liberala position i en mer libertariansk
tappning, genom att hinvisa till idéer om sjilvigarskap, naturliga
rittigheter och icke-aggressionsprincipen. Men mer egalitira tin-
kare i Rawls fotspar, s& som Ronald Dworkin och Amartaya Sen,
lyser med sin frinvaro. Till och med Tomasi som bygger pad Rawls
principer anvinder dem just for att underminera hans egalitira slut-
satser, till forman fér mer klassiskt liberala sidana. De teoretiker
som presenteras ir med andra ord mer nyliberala dn socialliberala,
och delar en i grunden positiv instillning till marknadsmekanismer
och en generell skepsis mot statliga ingrepp i desamma. Samtidigt
skiljer de sig avsevirt i hur radikalt de tolkar sin liberalism. Narve-
son och Huemer ir bida filosofiska anarkister som argumenterar
emot staten som sidan. McCloskey, Schmitz och Tomasi & andra
sidan tolererar inte bara den minimala staten utan dessutom vissa
former av offentliga investeringar i exempelvis utbildning.

Det dr dock virt att papeka att antologin inte bara ir lisvird
for den som sympatiserar med marknadsliberal ideologi, utan ir
tinkvird dven for dem som ir intresserade av statsvetenskap eller
politisk filosofi mer generellt. Haidts Moral Foundations Theory ir i
grunden empirisk, och lika relevant for konservativa och socialister
som den ir for liberaler. McCloskeys forskning dr ocksa empirisk,
och innehéller lika mycket humaniora, ekonomi och samhillsveten-
skap som filosofi. Men dven de mer renodlat filosofiska kapitlen ir
av intresse for fler in marknadsliberaler. Tomasi och Schmitz riktar
sig som sagt mot egalitarianer i Rawls anda, medan Narveson och
Huemer lyfter frigor som berér politisk legitimitet dverlag, och
darfor dr av intresse for alla som ir intresserade av politisk teori.
Narvesons resonemang i synnerhet dr lika mycket metaetik som
politisk filosofi, och kan dirfor vara intressant inte bara for poli-
tiska filosofer utan praktiska filosofer generellt.

Tyngdpunkten ligger i flera av kapitlen vid att presentera de res-
pektive teoretikernas positioner. Ibland sker det pd bekostnad av
att i detalj redogéra f6r de argument som anvinds for att racefirdiga
dessa positioner. Jag tror dirfor inte att antologin borde anvindas
just for att utvirdera teoretikernas idéer eller liberalismen. Snarare
bor den anvindas for att ge en 6versike 6ver den samtida liberala
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diskussionen, eller for att ge ett smakprov och en introduktion till
ndgot av dessa sex forfattarskap. Den som sedan pa allvar vill utvir-
dera och bemota de filosofiska idéer som framfors i boken gor bast i
att ocksa lisa originalverken.

Med sin historiska férankring 4r det slutligen intressant att fra-
ga sig hur nya dessa liberala teorier egentligen dr. Snarare dn att
gora ett radikalt brott gentemot Mill, Rawls och Nozick, sd verkar
de inom samma liberala paradigm. Det ir ocksa sliende att forfat-
tarna himtar inspiration och insikter frin innu tidigare teoretiker,
som foregir bide Rawls och Nozick. Schmitz pluralism uppvisar
stora likheter med till exempel W.D. Ross intuitionistiska virde-
pluralism. Tomasi tar sin grund i Hayeks ekonomiska och etiska
teorier. Narvesons kontraktualism visar en tydlig koppling tillbaka
till Thomas Hobbes motsvarighet. McCloskely blickar dnnu lingre
tillbaka d& hon grundar mycket av sitt férsvar av liberalismen pé
aristotelisk dygdetik. Men dven om férfattarnas skuld till tidigare
tinkare ir uppenbar ska det inte héllas emot dem. Filosofer har i
alla tider inspirerats av tidigare tinkare. Vad de teoretiker som pre-
senteras i Ny Liberalism lyckas gora ir att uppdatera dessa idéer och
tillimpa dem i den samtida debatten om liberalism och rittvisa pa
nya, intressanta och innovativa sitt.

=

Martin Jacobson
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