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> REPLIK TILL TORBJORN TANNSJO
Folke Tersman

PA SATT OCH vis 6nskar jag att jag hade haft den glittiga optimism
som Torbjérn Tinnsjé tillskriver mig. Det hade gjort det ldttare att
leva i denna hemska tid. Men det 4r inte sidana kinslor som ligger
bakom min tvekan mot hans plidering for en global despoti. I det
foljande skall jag kort redogora for hur jag ser pa de frigor Tinnsjo
tar upp i sin replik.

Tannsjo skriver att jag ogillar » tanken pa en global despoti, som
loser problemen». Men det dr ett missvisande sitt att beskriva min
hallning - jag gillar 16sningar! Om jag genom att knippa med fing-
rarna kunde framkalla en despot som skulle 16sa problemen med
klimatet, inte gora nigra dumheter vad giller annat, och sedan s
snart som mojligt limna 6ver sin make till demokratiska institutio-
ner, si hade jag gjort det. S4 om Ténnsjos skriverier i dmnet bara -
som han betonar i sin replik — handlar om att uttrycka forhoppningen
om att det skall dyka upp en sadan deus ex machina har jag inga in-
vindningar. Det hoppet vill jag inte ta ifrAin honom, dven om det
fir mig att misstinka att han har en religios sida som jag inte lagt
mirke till tidigare (om man bortser frin hans vurm fér moralisk
realism).

Vad jag diremot har svart att 6vertygas om ér att en utveckling
i riktning mot en global despoti verkligen skulle leda till det som
Tannsjo hoppas pa och att det dirfér dr ndgot vi bor forsoka for-
verkliga. I sin replik formulerar han vad man kanske skulle kunna
beskriva som en plan: (1) Négra procent av virldens befolkning,
frimst ungdomar, kriver aktiv drastisk handling. (2) De fir passivt
stdd av majoriteten. (3) Nagra centralt placerade individer griper
makten. (4) De riddar oss genom att genomtvinga erforderliga be-
slut. For att hoppa pé ett projekt som bygger pa den planen beho-
ver jag mer kott pd benen. Det kinns som att allefér mycket kan ga
snett. Det ir ju trots allt sd att despoter ofta misslyckas med vad
de vill uppni. Tink om individerna i friga blir osams? Tink om
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de inte vill vil? Och hur skall de gora fér att fa alla andra relevanta
aktorer att dndra sina beteenden pé de sitt som krivs? De kan ju
knappast sitta alla dessa aktorer i fingelse. Att fatta beslut ir en
sak, att se till att besluten genomfors och far 6nskade konsekvenser
ir som bekant en annan. Frinvaron av detaljer fir mig att tycka att
Tinnsjos abstrakta resonemang kring en global despoti mest ir en
sorts distraktion, ett mer eller mindre underhillande tidsférdriv.

I det ssmmanhanget kan man reflektera dver att vi redan i nigon
mén lever i en sorts global despoti, i den meningen att det finns
ett organ som skulle kunna diktera villkoren fér hela jordens be-
folkning, nimligen FN:s sidkerhetsrid. Eftersom medlemmarna i
sikerhetsrddet dr oense om mycket s ir det ett inflytande som sil-
lan utnyttjats, men det hindrar inte att rddet i princip har den sorts
makt som man vil forknippar med en global despoti. Sikerhetsra-
det hade nog kunnat géra en hel del for klimatet, men det har det
tyvarr inte gjort.

Tinnsjo menar att tiden for att vinda utvecklingen si att en ka-
tastrof kan undvikas ir knapp. Det dr ndgot jag dessvirre miste
hélla med honom om. Exempelvis tror jag siklart inze att det ir en
framkomlig vig att klara krisen genom att forst etablera en global
demokrati. Om négot sdidant kommer att uppsta si kommer det att
ske i en avldgsen framtid, sdvida inte kirnvapnen eller klimatkrisen
tar kal pa oss forst (vilket verkar troligare).

Men idven om det kanske redan ir kort sé vill jag ind4 tro att det
finns saker man kan géra. En av dessa saker ir att verka for bittre
mojligheter f6r samordning genom att komplettera och stirka sys-
temet av 6verstatliga politiska institutioner, i enlighet med de ar-
gument kring allminningens tragedi som vi gemensamt for fram
i vir bok Folk & vilja (Fri tanke, 2020). Som de strivanden som
handlar om att i linje med Romstadgan gora ekocid till ett brott
som kan lagforas vid Internationella brottmilsdomstolen (ICC),
till exempel. Eller de férslag som finns i FN-rapporten » Our Com-
mon Agenda» som presenterades av generalsekreteraren Anténio
Guterres i september 2021 om att etablera en sorts global ombuds-
man for framtida generationer. Varje sidant steg kan vara viktigt,
tror jag.
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Hur knyter de tankarna an till Tinnsjos och mina gemensamma
resonemang om en global demokrati? Jo si hir. Vi bor allts verka
for en modernisering av det bristfilliga system for global styrning
som redan finns, till exempel genom skapandet av nya institutioner.
Men vi bor ocksé verka for att de institutionerna s [ingt som moj-
ligt utformas sé att de uppfyller demokratiska krav pa insyn, trans-
parens och ansvarsutkrivande. Bland annat for att det skulle gora
det littare for dessa institutioner att verkligen utritta ndgot men
ocksé for att de senare kan fungera som sprangbridor for den mer
omfattande vision som bide Tinnsjo och jag omfattar. Det finns
alltsd ingen motsittning mellan den mer omfattande visionen och
omsorgen om de akuta bekymren.

Till sist: jag hoppas att Tinnsjé nu bittre forstdr min hallning.
Samtidigt méste jag erkdnna att jag blivit alltmer osiker pa hans
egen och pa vad vir oenighet handlar om. Kan férhoppningen om
att det dyker upp en entitet som l6ser alla problem ens beskrivas
som en position? Hursomhelst dr det alltsd inget jag vill brika med
honom om. Mgjligen handlar oenigheten snarare om att Tinnsj6
menar att mitt och minga andras engagemang exempelvis i tanken
om en ombudsman for framtida generationer dr meningslost? Kan-
ske vill han att vi i stillet gor andra saker, som exempelvis sidant
han sjilv dgnar sig 4t? Men vad ir det i si fall? Det skulle jag vilja
veta mer om!
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