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I SLUTET AV januari 2022 holl ddvarande klimat- och miljéminis-
ter Annika Strandhill en presskonferens om en framtid bortom
politikens konventionella perspektiv. Det handlade om den soci-
aldemokratiska regeringens beslut att tillita slutférvar av anvint
kiarnbrinsle i Forsmark, och dirmed rérde sig Strandhill i en tid vi
knappt kan forstd med véra vardagliga begrepp kring det férflutna
och det som komma skall. Méjligen kan nigra tankeexperiment il-
lustrera detta. I Dagens Nyheter delar journalisten Andrev Walden
(2022) med sig av ett knep for att forstd véra liv i relation till ti-
den som gér: han féresldr att vi frin vér fédelsedag inte ska rikna
fram3t, utan istillet bakdt och férestilla oss hur vi skulle ha det i
var nya samtid. En fyrtiodring fodd 1983 skulle alltsd leva sitt liv
under brinnande virldskrig och dirmed kanske fa en kuslig kins-
la av att historien faktiskt upprepar sig nir allt kommer omkring.
Ett baklingesfilter pd den tidigare miljoministerns presskonferens
skulle dock inte férpassa oss till nagra virldskrig eller pyramidbyg-
gen eller ens jordbrukssamhillen. Vi fir med rige limna historiens
dominer och istillet vinda oss till arkeologin for att forstd att vi for
cirka hundratusen ar sedan, det vill siga motsvarigheten till den tid
det tar for det anviinda kdrnbrinslet att inte vara mer radioaktivt in
naturligt uran, knappt hade limnat savannen.

Dessa svindlande tidshorisonter ska nu alltsd hanteras av den
samtida politiken. I ett tidigare nummer av Tidskrift for politisk filosofi
ger Mats Andrén (2022) en hogst angeligen idéhistorisk genom-
gang av ansvarsprinciper i relation till kirnavfall. Frin dessa prin-
ciper skisserar Andrén fyra krav pé kdrnavfallshanteringen: den ska
vara siker och ritevis i relation till savil samtiden som framtiden.
Sikerhetskravet innebir att det radioaktiva avfallet inte far utsitta
nu levande eller framtida minniskor for fara genom bristfillig han-
tering, transport eller férvaring. Detta 4r ju naturligtvis nog av en
utmaning, men kanske ir rittvisekravet innu mer komplext, di det
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forutsitter en ritts- och moralfilosofisk diskussion om rittvisans
innebérd. I en version gir detta krav ut pa att de méinniskor som
inte dragit nytta av kirnkraften inte far forfordelas eller begrinsas
i sitt handlingsutrymme pé grund av avfallets hantering. I string
bemirkelse skulle vi kunna siga att vi redan hir stoter pa problem,
da vart slutférvar obestridligen begrinsar mojligheterna for alter-
nativ anvindning av det aktuella omridet under mycket ling tid
framover.

Denna text kommer att resonera kring hur samtidens forhall-
ningssitt till detta ansvar kan forstds i ljuset av vart historiskt spe-
cifika férhallande till tid. Textens huvudsakliga poing ir att vi,
genom att f4 syn pd var specifika forstaelse av framtiden och dess
minniskor, kan skirpa blicken infor rimligheten i valet mellan
korttids- och slutférvar. Utéver Andréns artikel kommer jag bland
annat dven att utgd frin texter av idéhistorikerna Victoria Fareld
och Julia Nordblad, samt filosofen Emmanuel Levinas etik om den
Andre, for att belysa hur vi retoriskt och politiskt anser oss kunna
ta framtiden i ansprik pa det exempellosa sitt som kirnkraften och
forvaret av dess restprodukter innebir.

Lucia &r 102021: hundratusen ar och det forlangda nuet

STRANDHALLS PRESSKONFERENS HADE foregitts av Miljopar-
tiets uttrdde ur regeringen och att oppositionens ledare tryckt pa
for ett snabbt beslut i frigan. Nyamko Sabuni och Ebba Busch hade
enats i gemensam front och krivde miljoministern pi besked fore
luciahelgen. Debatten synliggjorde de tvira kast som kan uppstd
mellan ooverblickbara tidsrymder och dagspolitiska krav pad ome-
delbar handlingskraft. For vad man 4n tycker om oppositionens
forslag och regeringens respons si kan det kdnnas hisnande att en
framtid om hundratusen ir nimns i samma sammanhang som Lus-
se Lelle och Staffan Stalledring. Fore Lucia dr 2021 ska det fram
ett besked om hur Sverige ska se ut vid Lucia ar 102021. Vad giller
slutférvaret ror vi oss minst sagt ut pa okind terridng och i tidnings-
spalterna diskuterar korrosionsforskare kopparkapslarnas bestin-
dighet samtidigt som humanioran ger sig i kast med den grannlaga
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uppgiften att kommunicera farlighet oberoende av de med tiden
vittrande spriken. I férslagen kombineras symbolik med ogistvin-
lig gestaltning av slutforvarets niromride, men vad ir det som si-
ger att detta kommer tas pa allvar? Faraonernas férbannelse 6ver
dem som stér deras griftefrid har snarare eggat samtidens forskare
att binda upp sarkofagernas lock och da handlar det bara om ett
par tusen ar. I tidskriften Tydningen beror Erik Sandberg (2023)
inte bara faraonernas férbannelse, men redogor ocksa for ambiti-
6sa sammanstillningar av komplex information som ska formedlas
over artusendena med icke-lingvistiska medel. Det ricker inte med
att platsen ir farlig i var tid, att faran utgdr fran strilning och att fa-
ran dr dodlig, utan det giller ocksd att kommunicera att denna fara
bestér, dven for de eventuella minniskor som tar del av budskapet
lingt senare. Kanske dr det inte sd konstigt att roster hojs for att
istillet gora slutférvarets egenskaper till en del av virt kulturarv i
form av ett levande arkiv, en kontinuerlig férmedling av informa-
tion frin generation till generation (SKB 2015). Ett sidant forslag
innebir, bortsett fran sjilva kommunikationen, att en link upprit-
tas mellan »nu» och det mycket lingt avligsna »sedan». I och med
detta vicks frigan om hur vi bor férhélla oss, inte bara till vira barn
och barnbarn, utan ocks4 till den avligsna framtidens generationer.

Frigan om hur vi betraktar framtiden idag ir inte litt att besva-
ra. Enligt idéhistorikern Victoria Fareld (2021) har vi att gora med
tre olika samverkande tendenser inom historieforskningens syn pé
tiden som gir, men ocksi pa tiden som komma skall. For det forsta
pagar ett okat intresse for att undersdka hur tiden kan forstas i ett
historiskt ssmmanhang. Denna historisering av tiden innebir alltsa
att tiden forstds som ett kulturellt, politiskt och historiskt fenomen,
vilket enligt Fareld radikaliserar historismens antagande om att den
minskliga virlden ir skapad av historien - detta giller nu dven ti-
den sjilv. Detta kan jimforas med historieforskning som dgnat sig
it alla mojliga skeenden och tankeprocesser, men i regel tagit tiden
i vilken dessa sker fér given. Liven, tankarna, hindelserna, krigen
och minniskorna kommer och gir, men sjilva tiden tickar pa, obe-
stridligt och oundvikligt. Historikern Reinhart Koselleck (1979)
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hor till de mest namnkunniga forskare som har problematiserat sy-
nen pé tiden som hindelsernas givna betingelse. Om tiden istillet
forstds utifrdn ett historiskt sammanhang ligger det ocksa nira till
hands att koppla ihop denna specifika tidsuppfattning med histo-
riens ging: férindringar i sitten att erfara och forestilla sig tid gar
ofta hand i hand med évergripande historiska paradigmskiften.

For det andra dgnar sig historiker at de specifika uttryck som
denna tendens tar sig idag. Om synen pa tiden, i enlighet med den
forsta tendensen, kan genomga skiften, hur ser i s fall samtidens
blick pa tiden ut och hur skiljer den sig frin tidigare perspektiv? Fa-
reld finner ett svar hos kulturvetare och historiker som Aleida Ass-
mann och Francois Hartog. En utgingspunkt i deras forskning ir
att vi sedan kalla krigets slut lever med en starkt nutidsorienterad
eller »presentistisk» forstaelse av tid och att detta skett till foljd av
den moderna tidsregimens uppging och fall. Begreppet »kulturell
tidsregim» introducerar Assmann (2013) med avstamp i historise-
ringen av tid och avser dirmed den kombination av kulturella fore-
stillningar och virderingar som sitter ramen for var tidsforstéelse.
Medan den férmoderna tidsregimen kinnetecknas av forestillning-
en om dterkommande historier med tydlig vigledningspotential
(historia magistra vitae eller »historien som livets liromistare»),
s& innebir moderniteten en férstdelse av tiden som en linjir och
progressiv framatutveckling. Detta mojliggér i sin tur en syn pi
historien som ett ssmmanhingande fldde, men detta flode ir ovid-
kommande for hur framtiden ska utveckla sig. Koselleck talar om
historien som ett »kollektivt singular» och beskriver dirmed hur
de tidigare historierna i plural nu ersatts av Historien med stort H.
Denna »Historia» kan vara vird att uppmirksamma av en rad oli-
ka anledningar, men den har inget att beritta om tiden som komma
skall. T den moderna tidsregimen férlorar allts historien sin bety-
delse som kunskapskilla, istillet dr det den 6ppna framtiden som
tjinar som projektionsyta f6r féorhoppningar och dirmed som na-
turlig orienteringspunkt. Dock nu menar alltsa historiker att dven
framtiden forlorat sitt skimmer. Vi tittar varken bakét eller framac
for att orientera oss, utan vinder istillet blicken mot marken.
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Detta kan te sig en aning mirkligt i ljuset av den tredje tenden-
sen som Fareld tar upp, nimligen behovet av allt lingre perspektiv
inom historieforskningen. Landvinningar inom naturvetenskapen
och arkeologin mojliggér en langt kastad blick tillbaka i det forflut-
na (»big history»), samtidigt som minniskans nyvunna forméga
att paverka den langt avligsna framtiden fingas upp av begrepp
som »antropocen». Vi lever alltsd med en nédvindighet att ut-
vidga vir tidsmissiga horisont bortom sedvanliga perspektiv, men
ocksd med ett starkt fokus pi nuet. Dessa tva tendenser kan tyckas
vara motsigelsefulla, men Fareld pipekar att samtidens perspektiv
pé tid inte ska forstids som oberoende av varandra, utan tvirtom
som 6verlappande. Kanske kan tekniken ge en nyckel till att férstd
denna overlappning; f6r samtidigt som exempelvis kirnkraften gor
att vira handlingar idag fir konsekvenser bortom artusendena, si
ligger vért digitala forflutna ofta bara nigra knapptryck bort. Istil-
let for historia dgnar vi oss 4t minneskultur, menar Hartog, vi byg-
ger monument och minnesmirken éver en historia i vilka vi kan
spegla oss sjilva och vira nuvarande virderingar. Liknande mons-
ter aterfinns i forestillningar om en framtid i vilken vira nuvarande
handlingar har visat sig vara riktiga. Fareld citerar Hartog: »an all-
encompassing present which >daily fabricates the past and future it
requires>» (Fareld, 2021: §64). Datid, nutid och framtid flyter ihop.

Kinnetecknande for vir nutidsorienterade samtid ir alltsd att
framtiden blir en forlingning av nuet och att det férflutna omfor-
mas till att tjina vira nutida syften. Vi tar med andra ord framtiden
i ansprik genom att stindigt ge uttryck for forestillningar om en
framtid som kommer att paverka synen pé virt forflutna. Att kri-
tisera eller sanktionera handlingar i samtiden med framtiden som
stdd kan ta formen av ett retoriskt grepp eller av en utsaga grun-
dad pa empiriskt underbyggd prognos. Nir Strandhill inleder sin
presstriff med att siga att beslutet om slutforvar dr faccat med syf-
tet att ta ansvar, s lutar hon sig i viss man mot en framtid i vilken
hon har fétt ritt. Genom sin utsaga »nu tar vi hand om avfallet och
vi garanterar dirmed ocksi en lite tryggare framtid» understryker
miljoministern sin overtygelse om att regeringens beslut kommer
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att hamna pa rite sida av historien. Att inteckna framtiden i reto-
riskt syfte dr kraftfullt, men kan ocksa visa sig vanskligt, d@ man
dirmed gor sig sdrbar for motbevis. Genom sin utsaga doppar man
framtidens elastiska spindelviv i cement, triden som leder in i mor-
gondagen fixeras och hirdnar, men den blir ocksd odndligt mycket
skorare.

Slutférvar och den Andres dubbelhet

VAD GALLER SLUTFORVAR av anvint kirnbrinsle har vi natur-
ligtvis att géra med framtidsperspektiv sd langt borta att frigan om
motbevis blir irrelevant. I detta avseende befinner vi oss i en helt
unik tid: férmoderna beslutsfattare hade inte mojlighet att sitta
spar i framtiden si som vi gor idag, hur miktiga de 4n var i sin
samtid. Idag har dock den tekniska utvecklingen med vixthusgaser,
radioaktiva avfallsprodukter och teknofossiler forsett oss med si
enorma muskler att vi kan paverka forutsittningarna pa jorden un-
der tusentals och ater tusentals &r framéver. S& hur hanteras detta
av politiken? Ett svar kan ligga i det forlingda nuet. Fareld beskri-
ver synen pé en samtid som skapar den ditid och den framtid den
behover. Vi forestiller oss alltsd en framtid som dr som nu, vilket
praktiskt nog ger oss ritten att bestimma 6ver den. Nir vi omvand-
lar griberget utanfor Forsmark till ett forvaringsutrymme f6r vart
osedvanligt bestindiga skrip s skriver vi ett mycket langfristigt
kontrakt med oss sjilva. Vi malar upp framtiden som ett forlingt
nu dir de méinniskor som kommer finnas i omridet 4r som vi. Ge-
nom vart slutforvar tar vi kanske framtiden i ansprik pd ett helt
exempellost sitt, men om framtiden 4r det forlingda nuet, s ir det
ju endast oss sjilva vi paverkar. Vi ger bara uttryck for helt sjilvklar
sjilvbestimmanderitt.

Detta tangeras i viss mén av filosofen Emmanuel Levinas etik om
den Andpre, vilken ocksa berérs av Andrén i texten om kirnavfall och
ansvar. En framtridande orsak till minniskors hinsynsloshet finner
Levinas i filosofitraditionens tendens att reducera den Andre till att
bli en del av det egna. T oviljan att acceptera den Andre som ett eget
subjekt uppstir ocksa bristen pa empati och respekt; det ir nir vi
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erkidnner den Andre som nigot eget som vi ocksi kan borja kinna
ansvar. Dock ir det kanske vanligare att den Andre forstds pad ett
motsatt sitt, det vill siga som radikalt annorlunda eller som jagets
negation, och att det dr detta som legitimerar diskutabla ansprak.
Sirskiljandet och ominskliggorandet av den Andre har varit en helt
central mekanism i kolonialt fértryck och exploaterandet av frim-
mande tillgingar. I denna process skapas savil en exkluderad grupp
utan ritt till sina egna resurser och en férestillning om ett »vi» som
for allas bista forvaltar och drar nytta av det i ansprak tagna. Over-
greppen och grymheterna kan rittfirdigas genom forestillningen
att de drabbade 4nda inte ir att betrakta som fullvirdiga rittssub-
jekt — de tror inte som vi, de kinner inte som vi, de ir inte som vi
och de behover antagligen inte det som vi behéver. Att erkinna den
Andre som nigot eget utan att fér den sakens skull vilja dominera
eller ominskliggora vederborande ir ett dilemma som kirnfulle
sammanfattas i forordet till den engelska 6éversittningen av Levinas
Totalité et Infini: essai sur extériorité (1961/1980: 13): »[h]ow can I
coexist with him and still leave his otherness intact?» For Levinas ir
motet med den Andre av central betydelse och det blir ju svért i rela-
tion till den avligsna framtidens minniskor. Samtidigt ir det kan-
ske det som skulle behovas, for i debatten om slutférvaret tycks det
som att bdda dessa instillningar till den Andre kommer till uteryck.

For 4 ena sidan gor regeringen en eventuell befolkning om hund-
ratusen ér till indirekta undersatar och invinare av landet Sverige,
da beslutens konsekvenser kommer ricka s langt fram i tiden. Med
ynka hundra ar av parlamentarisk demokrati och femhundra &r av
stabil statsbildning bakom sig kan detta tyckas lite magstarkt, men
kanske dr det hir som det férlingda nuet kommer vil till pass. I
en artikel om innebérden av »antropocen» - idén om att minnis-
kans miljéavtryck dr mitbara dven pa en geologisk tidsskala — dgnar
sig idéhistorikern Julia Nordblad (2021) bide 4t de fallgropar som
ligger gdmda bakom detta vid forsta anblicken slagfirdiga begrepp
och 4t de hogt stillda forvintningar vi har pa framtida generatio-
ner. Genom att forldgga diskussionen till den geologiska tidsskalan
understryker antropocenbegreppet visserligen den enorma kraf-
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ten och forstorelsepotentialen i minniskans nuvarande agerande,
men Nordblad menar dnda att vi genom att tala om antropocen
g6r en rad antaganden som kan motverka klimatpolitisk handling i
detta avgorande skede av minsklighetens historia. Forestillningen
om antropocen ir titt sammankopplad med forestillningen om ett
forlingt nu. Vi kan kidnna en dcklad fascination infér att spiren av
vart konsumtionssamhille kan finnas kvar i miljontals ir, men nir
vi talar om att framtida geologer kommer kunna hitta fossilerade
plastflaskor och mobiltelefoner s utgir vi inda frin att allt gatt bra
till slut. Nordblad gor en elegant poing av att forestillningen om
den framtida geologen férutsitter en utveckling som har rum fér en
hogspecialiserad typ av minniska, vars blotta existens inte bara for-
utsitter minsklighetens fortlevnad, men ocksa en tillvaro priglad
av palitliga skordar, stabila institutioner och avancerad arbetsfér-
delning. Antropocen, skriver Nordblad, férkunnas fran en framtid
som endast dr mojlig om vi avbryter den utveckling som utgér den.

A andra sidan har vi ocksi att gora med en forestillning om
framtida generationer som radikalt annorlunda jimfort med oss
sjilva. Den Andre forstés ofta i relation till rumslig eller geografisk
dtskillnad, vilket plockas upp av geografen Simon Dalby som i just
denna distinktion definierar geopolitikens forskningsomride. Ge-
opolitik ir, enligt Dalby, »the ideological process of constructing
spatial, political and cultural boundaries to demarcate the domes-
tic space as separate from the threatening other» (1990: 137). Som
antropologen Johannes Fabian (1983) framfér, ir det dock ocksé
moijligt att lata tiden vara den dimension som atskiljer oss frin den
Andre. Tydlig 4r denna tendens — Fabian anvinder neologismen
»allokronism» - i blicken tillbaka pi det forflutna. Den Andre be-
skrivs ofta som lagtstiende eller outvecklad och kontrasteras med
jagets placering i den mer framstiende samtiden. Tidens avstind
kan ocksa gora oss likgiltiga infor svunna tiders elinde: att en stor
del av Europas befolkning dog under digerdéden betraktar vi som
kittlande kuriosa och berér oss egentligen bara i den mén det pa-
minner oss om hur epidemier kan drabba oss idag. P4 samma sitt
tycks framtidens minniskors 6den inte drabba oss nimnvirt. Visst
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bryr vi oss om vira barn och barnbarn, men generationerna lingre
bort dn sa férvinner in i skuggorna.

En ytterligare aspekt av tidsrelaterad &tskillnad uppstir som re-
sultat av den moderna tidsregimens framstegstanke kring utveck-
ling som en linjir process. Hir skapar vi en férestillning om véra
egna framgangar i ljuset av historiens forment primitiva mannisk-
or, men kanske lever forestillningen kvar ocksi i relation till fram-
tidens generationer. Hur kan vi annars forklara det djirva antagan-
det att framtidens minniskor kommer att vara i stdnd att hantera
de av oss fororsakade ekologiska kriserna? Med CCS- och trans-
mutationsteknologins loften som en berusande snuttefilt fortsitter
vi att trycka gasen i botten och fyra iging nya kdrnkraftsreaktorer.
Att vi i nulidget varken behirskar storskalig infingning och lagring
av koldioxid eller den teknik som radikalt minskar avfallsmingden
och lagringstiden fér kdrnavfall hindrar oss inte, det ir ndgot vi litar
pé att framtidens méinniskor kommer att behirska. Om vi ska for-
std stundens allvar si miste vi zooma in. De enorma tidsrymderna
rycker oss bort frin verkligheten och gor oss likgiltiga. Vad kommer
det gora om en miljon r att minniskor dog av svilt och brinder?
Nordblad kopplar det antropocena perspektivet till det sublima;
den blandade kinslan av njutning och skrick vi kan kidnna infér na-
turens storhet liknar det vi kan kdnna infor mianniskans kapacitet
som geologisk aktor. Men samtidigt kanske vi kan zooma in lite for
mycket. Det sublimas motsats dr det banala och det dr den kinslan
som kan infinna sig nir frigan om slutforvaret ska lsas innan lus-
sebullarna dukas fram. Precis som det sublima kan det banala leda
till likgiltighet, fast pd ett omvint sitt. I relation till det sublima
kommer likgiltigheten ur mianniskans kinsla av obetydlighet infér
det storslagna, i relation till det banala ér det futtigheten av det vi
stills inf6ér som foérhindrar engagemang och handling. I det ena fal-
let ligger vi med tassarna i vidret, i det andra viftar vi forstrote bort
fragan eller krossar den under var fingernagel.

Likgiltighet kan i viss utstrickning bemétas med en reflektion
over begreppens betydelse: for Nordblad dr det mer konstruktive
att tala om klimatférindringar in om antropocen. Det senare be-
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greppet doppar framtiden i cement, medan ett samtal om klimat-
forindringar understryker den enorma vikten av dagens handlingar
for odverblickbar framtid. Aven idéhistorikern Erik Isberg (2020)
ifrigasitter det naturgivna i det antropocena tillstindet; genom att
hinvisa till Koselleck visar Isberg hur definitionen av det historiska
och det naturliga fir reella konsekvenser, di denna avgrinsning av-
g6r vad som kan bli féremil fér politiska dtgirder. I relation till
forvaringen av uttjint kirnbrinsle duckar vi for konsekvenserna av
dagens handlingar genom att betrakta framtidens generationer pa
ett dubbelt sitt. Vi ser dem bade som en grupp minniskor éver vars
livsbetingelser vi med sjilvklarhet ska kunna bestimma, men ocksi
som ett nistintill overkligt folk for vilka vi hyser begrinsad empati
i kombination med att vi tillskriver dem férmigan att med avance-
rad teknik kunna stida upp vad vi stillt till med.

Andrén landar i sin artikel i att den mest ansvarsfulla hante-
ringen kan vara att undvika nedgrivning och istillet utveckla den
mer kortsiktiga forvaringen av kdrnavfallet. P4 ett sitt kanske detta
skulle kunna betraktas som en forlingning av argumentet att in-
formationen om slutférvaret maste integreras i vart kulturarv och
formedlas frin generation till generation. Hir handlar det dock
inte bara om information, utan om det faktiska radioaktiva avfal-
let. Att lata det forbli ovan jord blir ett sdtt att tvinga sdvil sam-
tida som framtida generationer att dgna sig it frigans hantering,
kirnavfallet forblir en »gemensam angeligenhet», enligt Andrén.
Detta kan naturligtvis ocksa upplevas som orittfirdigt, miljominis-
ter Strandhill dterkommer i sin presstriff dt vikten av att inte lita
kommande generationer hantera virt avfall. Dock bér orittfirdig-
heten vigas emot den riskéverforing pa framtida generationer som
nedgrivningen och glémskan innebir. Foresprikarna for slutférvar
anfér vetenskaplig enighet kring arrangemangets sikerhet, vilket
dock motsigs av studier i ansedda publikationer som reser tvivel
kring forvarets hillbarhet (Yue et al. 2023). Och vad ir det som si-
ger att vi framgangsrikt lyckas férmedla till mdnniskorna som lever
om nigra tusen &r att inte hantera slutférvaret som vi idag hanterar
faraonernas sarkofager?
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Forhoppningen om att vi med teknikens hjilp kommer att kun-
na hantera dagens problem pi ett bittre sitt i framtiden ir provo-
cerande i de fall den behandlas som en frisedel att fortsitta som
vanligt, men kanske kan vi finna mer legitim grund till den instill-
ningen om den avser hanteringen av ett problem som ofrinkomli-
gen redan uppstdte? I den bemirkelsen kanske korttidsférvaret av
kirnavfall kan jimforas med en arkeologisk utgrivning som sitts
pé paus i féorhoppningen om att man med framtidens teknik kom-
mer att kunna hantera de 6mtéliga féremélen pa ett mer skonsamt
sitt. Om valet stir mellan att bygga ut den fossila energisektorn och
att fortsdtta driften av befintliga kirnkraftverk torde de mer och
mer pdtringande klimatférindringarna gora ate valet faller pa det
senare alternativet, men denna diskussion maste da rimligtvis ocksé
ackompanjeras av en kraftig utbyggnad av verkligt hillbara energi-
killor. Det finns inga givna svar pa vilka villkor som bor rida for att
vi ska f4 fatta beslut om en framtid s laingt borta som hundratusen
ir, men det ir ndgot vi inda gor dag ut och dag in. Det som i detta
fall kan behovas ir ett fortsatt samtal kring de oerhérda ansprak vi
gor pa framtiden. Genom att fi syn pd vir forstielse av framtiden
(som ett utvidgat nu) och av framtida minniskor (som den Andre)
kan vi f4 en skirpt blick for rimligheten i de dagspolitiska besluten,
vilket i sin tur kan informera valet mellan korttids- eller slutforvar.

9'

Karl Gauffin dr universitetslektor i folkhdlsovetenskap vid Institutionen for
folkhdlsovetenskap pa Stockholms universitet.
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