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~> NOTIS

ANTAGONISTISKA MOTSATTNINGAR
Torbjorn Tinnsjo

AR 1952, FOR sjuttio ir sedan, publicerade Mao Zedong sin skrift
om motsittningar (forfattad redan 1937). Han lanserar dér uttryck-
et om vissa motsittningar som »antagonistiska». Jag ska hir ta
upp denna trad, utan att forsoka tringa djupare in i Maos tinkande.
Det idr uttrycket jag anvinder, utan avseende pa om jag triffar just
Maos intention bakom anvindningen av det.

En viktig skillnad mellan tvd typer av motsittningar mellan
minniskor ir alltsd den mellan sidana som &r antagonistiska och
sddana som inte ir det. Med en »antagonistisk» motsittning ska
jag forstd en som endast kan losas genom att minst en av parterna
i den elimineras. En motsittning som inte 4r antagonistisk dr sa-
dan att det finns en méjlig l6sning pa den, dir parterna fortsatt kan
samexistera.

Detta med elimination av parterna kan lita sinistert. Men det
behover inte vara bloddrypande. Eliminationen behéver inte vara
fysisk. Man kan t.ex. tinka sig att motsittningen mellan 6verklass
och underklass i ett samhille upploses déirfér ate klasserna, genom
olika strukturella reformer, avskaffas. Alla lever lyckligt i ett klass-
16st samhalle.

Man kan ocksd tinka sig att en etnisk konflike 16ses genom ate de
tva grupper, som stir i motsittning till varandra, upploses genom
en process av Omsesidig integration. Dir det ursprungligen fanns
tva klart urskiljbara etniska grupper aterstar nu ett folk som upp-
kommit genom att man fatt barn med medlemmar av den andra
etniciteten och dir olika seder och vanor konvergerat (man kanske
t.ex. pa japanskt vis firar alla helgdagar, som de tvd etniciteterna
hade att bjuda pa).

Det ir inte alltid ldtt att avgdéra om en motsittning dr antagonis-
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tisk eller ej. Parterna kan vara oense pd den punkten och det dr moj-
ligt att de gor den antagonistisk genom att vilja att se pd den pa s
vis. Klassifikationen i antagonistiska och icke-antagonistiska mot-
sittningar ir kanske inte s viktig. Det viktiga ir snarare att inse att
vissa konflikter (bist) kan losas just genom elimination av parterna,
oavsett om de korrekt kan klassificeras som antagonistiska eller ej.

Nazismen

NAZISMENS ANTISEMITISM KOM att utvecklas till en punkt dar
den ena parten, nazisterna, forsokte helt utplana (fysiske likvidera)
den andra, judarna. De sig konflikten mellan tyskar och judar som
antagonistisk. Det bérjade med att Eichmann samarbetade med
sionistiska organisationer for att fi judar att limna Tyskland. Det
kulminerade d4 samme Eichmann fungerade som arkitekt bakom
den fysiska forintelsen.

Men var konflikten verkligen antagonistisk? Fanns den éver hu-
vud taget? Idag vill vi vil avfirda den som ett hjirnspoke eller som
frukten av en falsk konspirationsteori framstilld med bestimda po-
litiska syften. Ett diligt exempel, siledes.

Folkutbytesteorin

EN ALLT VANLIGARE forestillning som sprids fran radikalt hoger-
hall i var samtid ir att den »vita rasen» i framfor allt Visteuropa,
USA, Australien och Nya Zeeland, hiller pa att utplanas till foljd av
invandring av icke-vita personer. Samtidigt sprids frin samma hall
forestillningen att islam pa sikt kan komma att erévra hegemoni i
tidigare vita kristna samhillen som de visteuropeiska eller norda-
merikanska. Titeln pa det dokument Christchurchmordaren, Bren-
ton Harrison Tarrant, publicerade var just The Great Replacement.
Klart ar att de hogerradikala personer som sprider forestillningen
om ett forestdende folkutbyte ser icke-vita invandrare som ett anta-
gonistiskt hot mot den visterlindska kulturella sirarten. Mélet frin
de hogerradikalas sida ér att forhindra fortsatt invandring, ate verka
for repatriering och att skrimma invandrare s att de ska avstd ifrin
att soka asyl. Aven politiska mord ingdr i arsenalen som ska jaga
skrick i »icke 6nskvirda» personer i virt land.
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Hur ser det typiskt liberala svaret ut pa denna hégerradikala oro?
Det ir inte alltid sa lite att avgora, dd den hogerradikala oron bru-
kar avfirdas utan vidare granskning. Men i princip finns tvd moj-
liga svar atr tillgd. Ett dr att hivda att det dven hir rér sig om vilda
fantasier. Den homogena visterlindska identiteten ir stabil och pa
intet sitt hotad. Ett mera djirvt svar dr: om sé vore, vad spelar det
for roll? Ar det inte kanske till och med av godo att det vi uppfattar
som skarpa »rasmissiga», etniska och religidsa skillnader, pi sikt
upphivs?

Det den ena sidan uppfattar som ett hot, den rena visterlindska
identitetens forlust, skulle den andra alltsd se som nigot 6nskvirt.
Konflikten ir kanske antagonistisk, men den kan losas genom att
skillnaderna gradvis fir klinga bort och bada parter uppgar i ndgot
gemensamt nytt.

Identitetsbegreppet spelar en viktig roll fér hur denna motsitt-
ning ska forstis. Inte i ndgon djup filosofisk bemirkelse, men i en
vardaglig dir olika identitetspolitiska ideologier viljer sina egna
identitetskriterier. Ras? I si fall vil i bemirkelsen av hudfirg (kan-
ske forknippad med olika vetenskapligt skakiga hypoteser om kor-
relation med personlighet och intelligens). Religion? Hur snivt ska
grinsen dras? Kristen? Men tink pa katoliker och protestanter (i
olika varianter). Muslim? Men tink pa shia och sunni. Etnicitet?
Ett svarfingat begrepp. Sprik? Men tink pa serbokroatiskan, som
plotsligt inte lingre fanns.

Notabelt dr att om motsittningen ses som antagonistisk dr en
hogerradikal 16sning férvisso mojlig genom assimilation, si linge
skillnaderna inte beskrivs i rasmissiga termer. De invandrade fir
anpassa sig. Men beskrivs skillnaden i rastermer innebir assimila-
tion att bida parter upphér att existera. I stillet frin tva vildefinie-
rade raser framtrider en ny »blandras». Det ir ett dilemma for de
hogerradikala.

Hur ska de hogerradikala se pd integration? Traditionellt med
skepsis. De vill undvika invandring av icke-vita individer med
»frimmade» seder, religion och sprik. De maste frukta att inte-
grationen blir 6vergdende och resultera i en »ny» folkgemenskap.
Bist da, tycks de oftast anse, att férhindra icke-europeisk invand-
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ring, ja till och med att likt en gng Eichmann genom »repatrie-
ring» 4terstilla den rena folkgemenskapen.

Hur ska invandrade se pd integrationen? Ivrar de fér den egna
identitetens bestdnd kan integrationen pa sikt visa sig problema-
tisk. Ju mer osiker och bricklig den egna identiteten upplevs, desto
starkare skil att misstinka att den kan gd om intet inom ett par ge-
nerationers tid. D3 hjilper det féga att ocksd landet man invandrat
i har andrat karaktir. Bist att bjuda motstind! Men insisterar man
pé att man utgor en nationell minoritet kan de hogerradikala éver-
raska: javisst, men di ska vi samtidigt hilla i minnet att det finns
en nationell majoritet. Vi ir alla svenska medborgare, men vi har
olika nationell identitet. Kom ihdg Bjorn Séders uttalanden om ju-
dar och samer! Sjilv riknar han sig vil till den svenska majoriteten.

Hur ska vi som siger vilkommen till invandrare och flyktingar
tinka? Utmirkt om vi pd sikt kommer att utgéra en ny gemensamt
uppfattad identitet?

Kvinnor och méan

FA VILL VAL bestrida att mén oftast och dven i var tid pé olika vis
fortrycker kvinnor. Asikterna gar isir om hur det sker och hur fe-
nomenet bist ska forklaras. Anda star ett klart ate det foreligger en
motsittning mellan kvinnor och min. Ar den antagonistisk? De
flesta har nog hivdat att den kan losas utan att ndgon av parter-
na elimineras. P4 sikt bor det vara mojligt att finna vigar att leva
tillsammans utan att nagot kon fortrycker det andra. Men radika-
la kritiker har férekommit. Ska man ta Valerie Solana och hennes
SCUM-manifest (Society for Cutting Up Men) pé allvar ville hon
fysiskt eliminera alla man. Det later brutalt, men reproduktionstek-
nologin erbjuder en méjlighet att pa sikt och fredligt fasa ut min-
nen ur minskligheten. Kvinnor kan se till att de foder barn utan
medverkan av min och de kan se till s att de endast foder doterar.

Vore detta av godo?

Om motsittningen mellan kvinnor och min verkligen ir anta-
gonistisk, si borde det ga att 16sa den genom att bdda parter eli-
mineras. Jag tinker di pd nigon form av elimination, som inte ir
fysisk, utan mer i linje med hur klasserna elimineras da klassamhal-

52 TIDSKRIFT FOR POLITISK FILOSOFI NR 3 2022



NOTIS

let avskaffas. Kan man gora sig av med skillnaden mellan kvinna
och man?

I overférd bemirkelse dr en sidan utopi utan konsskillnader
mojlig. Frigan dr om den ir 6nskvird. Vira begrepp om man och
kvinna ir trubbiga. Det har visat sig svart att finna en fruktbar klas-
sifikation dir klasserna dr uttémmande och émsesidigt uteslutande.
Klasserna av kvinnor och min kommer att verlappa varandra, eller
dtminstone limna individer utanfér savil den ena som den andra.

Kunde man inte bara frin samhillets sida sluta skilja mellan
kvinnor och min? Nir olika distinktioner behéver goras kan man
ga pd de kinnetecken som i situationen ir relevanta. Det dr inom
idrott aldrig en friga om kén som sidant. Idrottsrérelsen fir ga pa
sddant som muskelmassa, lingd och tyngd nir klasser ska upprittas
bestiende av individer som tillits — och férbjuds - tivla mot varan-
dra. Inom medicinen: prostataproblem? En friga for dem som har
en prostata, vilken kan angripas av sjukdom. Livmoderproblem?
Sak samma hir. Utan avseende pi kon. Vissa min saknar prostata-
kortel. Manga kvinnor saknar livmoder. Eller 4r min utan prostata
inga riktiga min? Ar kvinnor utan livmoder inga riktiga kvinnor?
Frigor som dessa undviker om vi liter bli att 6ver huvud taget skilja
pé kvinna och man.

Det sigs att begreppet om kon (eller genus) ir socialt konstru-
erat, och det ligger nigot i den saken. Alla begrepp vi anvinder har
vi i nigon mening konstruerat. De kan alltsd dekonstrueras. S3 var-
for inte dekonstruera begreppen om kvinna och man?

I en mening ir det emellertid omojligt att dekonstruera begrepp.
Anta att ngon konstruerat en definition av kvinna som en individ
med XY-kromosom, livmoder, slida och brést. En sidan begrepps-
bildning har tillkommit genom att val av nagot slag. Vi kan vilja att
inte bruka den. Men fortsatt kommer att fizzas »kvinnor», i den
betydelse av ordet vi nu valt att 7zze bruka.

And3 ir det en stor sak om vi ger upp sjilva begreppsbildningen
(som ju dr orimligt sniv, men svir att vidga utan att olika problem
tillstoter). Det dr vad vi kan gora med vilka som helst av de begrepp
vi konstruerat. En del av dem borde vi kanske avstdtt ifrn att alls
skaffa oss. D4 Pride-ledningen kriver ett tredje kon och lesbiska och
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bisexuella »riktiga» kvinnor protesterar blir det dilig stimning.
Om man inte registrerar kon dver huvud taget kan motsittningen
upplésas och kon far bli en privatsak.

Sunda férnuftet siger oss kanske att vi normalt ska férsoka losa
motsittningar i samforstind. Anda dger tanken att de ska upplo-
sas tillsammans med de parter som ingar i dem attraktion. Visst dr
tanken pé en virld utan klasser eller raser, utan identitetspolitik ba-
serad pa etnicitet eller religion, en virld dir vi alla talar ett gemen-
samt sprak, och en virld utan atskillnad mellan kvinna och man,
fantasieggande.

Allt detta foérutsate att minskligheten inte gor slut pa sig sjilv
och alla upptinkliga motsittningar genom fortsatt global upphett-
ning. Och 16sningen pé det problemet dr nog ocksi upplosning av
de parter, virldens nationer, som inte kan hantera allminningens
tragedi. En virld, en stat med globalt bindande lagstiftning ir vad
som behovs for att ridda minskligheten. Tanken kan férefalla uto-
pisk men den ir nodvindig att snabbt realisera. Alternativet dr var
gemensamma underging.

%I

Torbjorn Tinnsjo
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